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Egitim ve Bilim ted

Ortadgretim Ogrencilerinin Karar Alma Mekanizmalarma Katilimlarmin

Toplumsal Cinsiyet Acisindan Incelenmesi *
Tuba Acar Erdol !

Oz

Bu arastirmada, ortadgretim okullarindaki karar alma
mekanizmalarina katilimda kiz ve erkek 6grencilerin dagilimi ve
bu dagilima yol acan nedenlerde toplumsal cinsiyetin etkisinin
incelenmesi  amaclanmistir.  Arastirmada karma ydntem
desenlerinden ‘sirali agiklayici desen” kullanilmistir. Arastirmanin
calisma gruplarini 2016-2017 egitim-6gretim yilinda Tiirkiye’de bir
il merkezinde bulunan karma egitim yapan ortadgretim
kurumlarindaki Ogrenciler olusturmustur. Nicel

toplanmasinda ‘Karar Alma Mekanizmalar1 Formu’ kullanilmis ve

verilerin

bu formdan elde edilen verilerin analizinde betimsel
istatistiklerden frekans ve yiizde kullanilmistir. Nitel verilerin
toplanmas1 amaciyla ‘Segilen Anketi’ ve ‘Se¢men Anketi’
gelistirilmistir. Bu anketlerden elde edilen verilerin analizinde
betimsel analiz kullanilmistir. Arastirma sonucunda; 6grencilerin
karar alma mekanizmalarina katilmada yeterli istege sahip
olmadiklari, hem aday olmada hem de bagkan/yardimci/temsilci
olmada kiz Ogrenci sayilarinin daha az oldugu, karar alma
mekanizmalarinda temsil diizeyi arttikca kiz 6grenci oranlarinin
azaldig1 ve okullarda temsilci belirlenmesinde demokratik se¢im
ilkelerine uymada sorunlar yasandifi tespit
Aragtirmanin nitel sonuglar1 incelendiginde; 6grencilerin temsilci
olma amaglar1 demokratik degerlerle ortiismemektedir. Erkek

ogrenciler hemcinslerini

edilmistir.

tercih etme egilimindedirler. Kiz
ogrenciler hem aday olma hem de gorevlerini yapma siirecinde
cinsiyetlerinden dolay1 olumsuzluk yasamaktadirlar. Cogunlukla
kiz 6grenciler olmak {izere 6grenciler, propaganda yapmamakta ve
demokratik propaganda yontemlerini
Ogrenciler, kadinlarin karar alma mekanizmalarina katilim

kullanmamaktadirlar.

konusunda toplumsal cinsiyet kalip yargilarina sahiptirler. Kiz
ogrenciler secimlerde destekleyerek
diisiince yapisin1 yikmay1 amaglamaktadirlar.
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Giris
Yiizyillar boyunca bazi insanlarin tistiin olduguna ve liderligi ellerinde tutmalar1 gerektigine
inanilmugtir. Krala, imparatora, firavuna, derebeyine ve padisaha itaat edilmistir. Zamanla yonetimde
dogustan gelen bu iistiinliik degismistir. Cagdas toplumlarda dogal bir iistiinlitk durumu olmadigina,

biitiin insanlarin ayni haklara sahip olduklarina inamilmis ancak genellikle kadinlar bu degisimin
disinda tutulmustur.

Kadinlarin karar alma ve yonetimsel pozisyonlardan digslanmalari hem demokrasi hem de
toplumsal cinsiyet konu alanlari igerisinde, her ikisi de keyfi iktidara kars1 ¢iktig1 icin tartisiimaktadir
(Phillips, 2015). Toplumsal cinsiyet, kadin ya da erkek olmaya toplumun ve kiiltiiriin yiikledigi
anlamlar ve beklentilerdir (D6kmen, 2014). Kadinligin toplumsal bir kurgu oldugunun anlasilmasiyla,
toplumsal cinsiyet ile cinsiyet kavramlar1 ayrnistirilmistir (Cakir, 2007). Cinsiyet bedenin biyolojik,
fiziksel farklarini nitelerken, toplumsal cinsiyet kadinla erkek arasindaki psikolojik, toplumsal ve
kiiltiirel farklar1 nitelemektedir (Giddens, 2000). Toplumsal cinsiyet kalip yargilar: (toplum tarafindan
kadin ve erkek olmaya yiiklenen anlamlar) ve toplumsal cinsiyet rolleri (kadin ve erkege yiiklenen
sorumluluklar) nedeniyle, kadinlarin ev isleriyle ilgilenmesi ve ¢ocuk bakmasi beklenirken, erkeklerin
disarida c¢alismasi, eve ekmek getirmesi ve ailenin korunmasindan sorumlu olmas: beklenmektedir.
Ailede son sozii sOyleme, is yasaminda yoOnetici pozisyonlarda gorev alma ve toplumsal yasamda
siyasette yer alma erkeklerin karar alma mekanizmalarinda kadinlardan daha iistiin goriildiigiint
gostermektedir. Karar alma mekanizmalarina katilimda kadin erkek arasinda goriilen fark cinsiyet
esitsizliginin en belirgin gostergelerinden biridir.

Demokrasi ise, bir arada yasama degerlerinin olusumuna her bireyin esit bir sekilde katildig:
bir yasam bi¢imidir. Insanlarin bireysel davranmasi, toplumu ilgilendiren sorunlara katilmamalar1
demokrasiyi tehlikeye diisiirmektedir (Soule, 2001). Demokrasiyi, demokratiklestirmenin kosulu
siyasal katilimin arttirilmasidir (Doganay, Cuhadar ve Sari, 2007). Siyasal katilim, biirokrasi ve siyasal
karar alma siireclerini etkilemek amaciyla girisilen yasal davranislardir (Cukurgayr, 2006). Oy verme,
siyasi tartismalara ve se¢im kampanyalarna katilma, bir parti etkinligini ziyaret etme veya para
bagislama, yerel problemleri ¢ozmek igin orgiitlenme, dilek¢e verme, miting ve gosterilere katilma, sivil
toplum kuruluslarinda yer alma, propaganda ¢alismalarina katilma gibi eylemler baslica siyasal katilma
gostergeleridir (Cukurcayir, 2006; Doganay vd., 2007).

Katilim gosteren demokratik bireylerin yetismesi ailede, toplum hayatinda ve okulda bireylerin
karar alma siireclerine katilmalari ile miimkiin olabilir (Kim, Flanagan ve Pykett, 2015; Torney-Purta,
2002a). Aile, bireylerin, politik yonelimlerini ve karar alma stiireglerine katilim iliskilerini gelistiren
baslica sosyallesme ortamidir (Kim vd., 2015). Arastirmalardan elde edilen sonuglar; ailede 6nemli
konularda erkeklerin, daha az 6nemli konularda ise kadinlarin karar verdigini gostermektedir (Erbil ve
Pasinoglu, 2004). Ayrica geng ve yiiksek egitim diizeyine sahip kadinlarin aile ici karar vermede daha
etkin olduklar1 tespit edilmistir (Cimen, 2012; Erbil ve Pasinoglu, 2004). Ailede goriilen kadinin karar
alma durumlarma diistik katthm diizeyi, diger toplumsal kurumlarda da benzer sekilde devam
etmektedir. 2016 y1l1 Kiiresel Cinsiyet Ugurumu Raporu sonuglarina gore, Tiirkiye ‘siyasi giliclenmede’
144 tilke igerisinde 113. sirada yer almistir (WEF, 2016). Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'ndeki kadin
milletvekili orami yiizde 14,57'dir (TBMM, 2017a). Kabinedeki kadin bakan oramni ise ylizde 7,4’tiir
(Tirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik, 2017). 2014 Yerel Secimi sonucunda kadinlarin orami belediye
baskanliginda yiizde 2,9, belediye meclis iiyeliginde ise yiizde 10,7 diizeyindedir (TUIK, 2016). 2017 yili
verilerine gore Tiirkiye’de 86 siyasi partiden dokuzunun genel bagkani kadin, birinin ise es bagkani
kadindir (Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligy, 2017). Oysa kadinlarin niifusun yarisini olusturduklari
diisiiniildiiglinde, ideal temsil diizeyinin yiizde 50 olmas1 hedeflenmelidir. Ancak yukarida belirtilen
oranlar kadinlarin karar alma mekanizmalarinda simgesel diizeyde yer aldiklarini ve ideal diizeyin ¢ok
gerisinde kaldiklarini gostermektedir.
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Dewey’e (1996) gore demokrasi, okul ve siniflarda demokrasinin, giinliik yasamla
iligkilendirildigi uygulamalara yer verilmesiyle 6grenilir. Demokrasinin pek ¢ok uygulama alani
olmakla birlikte en ¢ok bilinen ve tercih edilen uygulama alan1 oy vermedir (Doganay vd., 2007).
Ogrenciler aday olarak ve/veya oy vererek demokrasinin geregi olan siyasi katilim1 yaparak-yasayarak
Ogrenirler (Yaniklar ve Eryildirim, 2004; Torney-Purta, 2002a).

Oy verme, aday olma, se¢im calismalarina katilma gibi siyasi sistem icinde siirdiiriilen
aliskanliklarin gelisimi, ergenlik doneminde, bireylerin yer aldiklar1 toplumsal kurumlardaki siyasetle
ilgili etkinliklere katilma durumlar ile aciklanabilir (Flanagan, 2003). Ergenlik donemi, bireylerin
diinya goriiglerinin, degerlerinin ve politik yonelimlerinin sekillendigi ve politik sosyalizasyonun en
hizli oldugu doénemdir (Amna, Ekstrom, Kerr ve Stattin, 2009). Ergenler, gelecekteki demokrasinin
degisim gostergeleridir (Syvertsen, Wray-Lake, Flanagan, Osgood ve Briddell, 2011). Ergenlik
doéneminin biiyiik boliimii egitim sistemi i¢inde ortadgretim diizeyine karsilik gelmektedir. Yukarida
belirtilen agiklamalara dayanarak, ergenlerin, okuldaki siyasi etkinliklere katilmalari, gelecegin
demokrasi uygulamalar1 hakkinda fikir verme 6nemine sahiptir. Bu nedenle, bu ¢alismada okulda
politik katilim tiirlerinden ortadgretim kurumlarinda yapilan Simuf bagkanligi ve Okul Ogrenci Meclisi
Bagkanlig1 se¢imi ele alinmistir. Bu iki secimde 6grenciler segen ve segilen olarak yer almaktadir.

Ogrencilerde secme ve secilmeye yonelik farkindalik gelistirilmesi okuldaki secim iglemlerinin
diizenli ve amaca uygun bir sekilde yapilmasina baglidir (Gomleksiz ve Ciiro, 2011). Arastirmalar
ogrencilerin okulda demokratik se¢cim ortamlarina katilmalarmin, yetiskinlik donemlerinde siyasi
katilim durumlarinda belirleyici oldugunu gostermektedir (Flanagan, 2003; Flanagan ve Levine, 2010;
Niemi ve Junn, 2005; Print, 2007; Saha ve Print, 2010; Saha, Print ve Edwards, 2005; Torney-Purta, 2002a;
Torney-Purta, 2002b; Torney-Purta, Lehaman, Oswald ve Schulz, 2001). Saha ve Print'in (2010)
yaptiklar aragtirmada, okul secimlerinde oy kullanan 6grencilerin, yetigkin olduklarinda kendilerini
oy kullanmaya hazir hissettikleri, politika konusundaki bilgilerinde artis oldugu, siyaset yapmaya
yonelik mitinglere katilma, slogan hazirlama gibi baz1 becerilerinin gelistigi goriilmiistiir. Torney-Purta
(2002a) tarafindan yapilan aragtirmada da, okullarda secimlerde oy vermenin, genglerin gelecek
yagsamlarinda oy vermeye istek duymalarinda etkili oldugu ortaya ¢ikmasgtir.

Okuldaki karar alma mekanizmalarinda yer alma, 6grencilere pek ¢ok acidan olumlu katkilar
saglamaktadir. Lise yillarinda karar alma mekanizmalarinda yer alan Ogrencilerin, yetiskinlik
donemlerinde politikaya aktif katihim gosterdikleri goriilmiistiir (Verba, Schlozman ve Brady, 1995).
Karar alma mekanizmalarinda yer alan 6grencilerde disiplin sorunlarinin ve madde bagimliliginin
azaldigy, liderlik becerilerinin gelistigi ve akademik basarilarinin arttig1 belirlenmistir (Apple ve Beane,
2016; Kirlin, 2002; Marsh ve Kleitman, 2002; Mnubi, 2017). Bu 6grencilerin, sorumluluk alma, etkili
iletisim kurma, miizakere etme, organizasyon, isbirligi i¢cinde ¢alisma, farkli goriislere sayg: duyma,
problem ¢6zme, uzlasma gibi yasam becerilerinde; 6zsaygi, ozgiiven gibi duyussal 6zelliklerinde ve
sosyal statiilerinde gelisme go6zlenmis, demokratik siireclerin islemesine yonelik farkindalik
kazandiklari tespit edilmistir (Mager ve Nowak, 2012; Marriott, 2004).

Okulda karar alma mekanizmalarda yer alma, kiz 6grenciler i¢in daha 6nemlidir. Tanzanya’da
yapilan bir arastirmada, kiz 6grencilerin okulu birakma ve erken yasta hamile kalma gibi sorunlarla
karsilagtig1 bolgelerde, okul konseylerinde yer almanin bu tiir sorunlari azalttigi gozlenmistir. Ozellikle
kiz 6grenciler basta olmak {izere 6grencilerin, kendi haklarina ve ilgilerine yonelik konularda yiiksek
sesle konusma durumlar1 artmistir (Mnubi, 2017). Ancak okuldaki bazi cinsiyet temelli ayrimc
uygulamalar kizlarin cesaretlerini kirmakta, kendilerini ifade etmelerine ve karar alma
mekanizmalaria katilmalarina engel olmaktadir (Apple ve Buras, 2006’dan aktaran Apple ve Beane,
2016; Duffy, Warren ve Walsh, 2001; Esen, 2013). Oysa gelecekte karar alma mekanizmalarinda cinsiyet
agisindan dengeli bir dagilimin olmasinda; kizlarin, egitim yasamlarinda siyaset icin gerekli olan
becerileri kazanmalar1 6nem tasimaktadir. Flanagan ve Levine’in (2010) yaptiklar1 arastirmada, egitim
yasamlarinda siyasal katilimina yoOnelik yeterli firsatin ve tesvikin saglanmadig1 bireylerin, geng
yetiskinlik donemlerinde diisiik siyasal katilim gosterdikleri tespit edilmistir. fletisim, organizasyon,
hitabet ve liderlik gibi siyaset icin gerekli becerilerin gelismesinde okul ortaminda karar alma
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mekanizmalarmma katilma olanagr bulamayan kadinlar daha dezavantajli bir konumda
bulunmaktadirlar. Her ne kadar becerilerin temelleri ailede atilsa da bu tiir beceriler egitim ortaminda
yeniden sekillenmekte, gelismekte ya da gerilemektedir (Ayata, 2011). Kadinlarin karar alma
mekanizmalarina etkin katilabilmeleri ve gerekli becerileri egitim yasantilari yoluyla gelistirip
temsillerini arttirabilmeleri icin, kiz 6grencilerin okul yasamlarinda karar alma mekanizmalarina
katilimi biiyiik 0nem tasimaktadir. Ayrica kiz 6grencilerin, yasamlarinin diger alanlarda da savunma
yapmalarini desteklemek icin okullarda karar alma mekanizmalarinda yer almalar1 nem tasimaktadir
(Parker ve Leithwood, 2000; Veugelers ve Kat, 2003).

Alan yazin incelendiginde; 6grencilerin okullardaki karara katihm durumlarimi inceleyen
(Mager ve Nowak, 2012; Ozcan ve Seren, 2014); 6grenci meclislerini ele alan (Biger, 2007; Ceylan-
Uyanik, 2009; Dogan, 2008; Emir ve Kaya, 2004; Gomleksiz, Kan ve Ciiro, 2010; Giiven, Cam ve Sever,
2013; Kincal ve Uygun , 2006; Ozdemir, 2009; Tezgel, 2006); okul konseyleri, okul baskanlar1 ve okul
se¢imini konu alan (Alderson, 2000; Kabugi ve Tanui, 2014; Marriott, 2004; Mpofu, 2003; Saha ve Print,
2010) arastirmalarin yapildiglr goriilmektedir. Mnubi (2017) toplumsal cinsiyete duyarli sekilde
olusturulmus okul konseyinin etkilerine deginmis ancak bu siirecin nasil olusturulduguna ve bu siiregte
kiz ve erkek Ogrencilere yonelik desteklere iliskin yeterli bilgi vermemistir. Okullarda karar alma
mekanizmalarma katilim durumlarini inceleyen arastirmalarda (Combat, 2014; Fuller, 2017; Kamara,
2017; Liang ve Peter-Hawkings, 2017; Nichols ve Nichols, 2014; Weiner ve Burton, 2016) ise okul
yOneticileri boyutu incelenmis ancak dgrencilerin karar alma mekanizmalarina katihm durumlarimi
toplumsal cinsiyet agisindan inceleyen bir arastirmaya alan yazinda ulasilamamistir. Bu sebepten dolay:
yakin bir zamanda (18 yaslarinda) se¢gme ve segilme haklarina sahip olacak ortadgretim dgrencilerinin
karar alma mekanizmalarindaki temsil durumlar: toplumsal cinsiyete gore incelenmistir. Bu arastirma
alan yazindaki bu boslugu doldurmas: agisindan 6nem tasimaktadir. Kadimin Statiisii Genel
Midiirliigii (KSGM) 2008-2013 Ulusal Eylem Plani'nda yetki ve karar alma siireglerine hazirlamak
tizere, egitimde kiz Ogrencilerin, Ozellikle smmif baskanligi, okul temsilciligi gibi gorevlerde yer
almalarina yonelik tesvik edilmeleri gerektigini belirtmistir (KSGM, 2008). Bu arastirma bu tesvikin ne
derece etkili oldugunu ortaya koymasi agisindan da 6nem tasimaktadir. Ayrica bu arastirma; segimlerin
demokratik yollarla yapilip yapilmadigini ortaya koymasi; sinif baskanligi ve okul 6grenci meclisi
bagkanligi gibi karar alma mekanizmalarina yonelik yapilan secimlerde toplumsal cinsiyet
duyarliliginin gosterilip gosterilmediginin tespit edilmesi; kiz ve erkek Ogrencilerin aday olma ve
sec¢ilme oranlarini belirlemesi ve bu duruma yol acan nedenlerin derinlemesine incelemesi agilarindan
Onem tagimaktadir.

Bu arastirmanin amaci, bir il merkezinde karma egitim yapan devlet liselerinde karar alma
mekanizmalarina katilimin toplumsal cinsiyet agisindan incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda
asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Okullarda demokratik stireclere katilhim diizeyleri nasildir?

2. Cinsiyete gore; karar alma mekanizmalarina yonelik adaylik dagilimi nasildir?
3. Cinsiyete gore; karar alma mekanizmalarina katilimin dagilimi nasildir?
4

. Segilen 6grencilerin (sinuf bagkani/sube 6grenci temsilcisi/okul 6grenci meclisi bagkani) se¢im
siirecinde toplumsal cinsiyetin etkisine yonelik goriisleri nelerdir?

5. Segen 6grencilerin se¢im siirecinde toplumsal cinsiyetin etkisine yonelik gortisleri nelerdir?
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Yontem

Arastirma Modeli

T. Acar Erdol

Arastirma sorularina kapsamli yanitlar bulabilmek i¢in, yontem ¢esitlemesine gidilerek karma

yontem kullanilmigtir. Oncelikle karma egitim yapan liselerdeki mevcut durum nicel yoéntem

kullanilarak belirlenmis, ardindan ortaya ¢ikan durumun nedenleri nitel yontem kullamilarak tespit

edilmeye calisilmistir. Boylece arastirmada sirali agiklayici desen kullanilmistir. Bu desenin arastirma

icinde kullanimina $ekil 1’de yer verilmistir.

iglem
] *Karar Alma Mekanizmalar1

Asama

Nicel Veri Topl . ..
[ fcel Verl Toplama Formu’'na (4531 6grencinin

egitim aldig1 10 okulda yer alan
169 sinifta) yonelik bilgilerin
toplanmasi.

*Microsoft Office Excel
} programinda frekans ve yiizde

{ Nicel Veri Analizi

hesaplama.

1L

*Karar alma mekanizmalarinda

kiz Ogrenci sayisinin az

Nicel ve nitel . o
olmasinin nedenlerine yonelik

her okuldan (N:20) biri kiz
digeri erkek 6grenci olmak
lizere bir se¢men ve bir

asamalar arasindaki

baglantinin

kurulmasi

secilenin goriiglerinin
alinmasimin planlanmasi.
*Secilen Anketi'nin
hazirlanmasi.

1L

*Se¢men Anketi’'nin
hazirlanmasi.
*Anketlerin gecerlik ve
glivenirlik ¢alismalarinin
yapilmasi.

*Secilen Anketi'nin 20
Ogrenciye uygulanmasi.
*Se¢men Anketi'nin 20
0grenciye uygulanmasi.

Nitel Veri Toplama

4 L

Nitel Veri Analizi

*Betimsel analiz

*Kodlamalarin yapilmasi ve
kategorilerin belirlenmesi.

1L

*Nicel ve nitel sonuglarin
aciklanmasi ve yorumlanmasi

Nicel ve nitel

sonuglarin

biitiinlestirilmesi

Cikti

*Sayisal veriler

*Kategoriler bazinda sayilar ve
ylizdelik dagilimlar.

*Secilen Anketi

*Se¢men Anketi

*Anketleri yanutlayacak
goniillii 6grencilerin tespiti.

*40 yanitlanmis anket.

*10 tema, 82 kategori ve alt
kategori.

*Sonuglar
*Tartisma
*Oneriler

Sekil 1. Arastirmada izlenen Asamalar
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Arastirmanin ilk ti¢ sorusuna yamit aramada nicel arastirma yontemi kullanilmistir. Nicel
yontemle ulasilan sonuglarin nedenlerin belirlenmesi siirecinde- Sekil 1’de ayrintilar1 verilen- nitel
yontem kullanilmistir. Nitel yontem toplumsal cinsiyet gibi sosyo-kiiltiirel konularda ve bu konulara
iliskin sorunlar ile bu sorunlara neden olan faktorlerin belirlenmesinde arastirmacilara zengin ve
derinlemesine bilgi saglamaktadir (Bas-Collins ve Yildirim, 2000). Arastirmanin katilimcilarina, veri
toplama araglarina ve verilerin analizine yonelik agiklamalara basliklar halinde asagida yer verilmistir.

Arastirma Katilimcilar

Aragtirma, 2016-2017 egitim-6gretim yilinda I¢ Anadolu Bolgesi'nde bir il merkezinde yer alan
karma egitim yapan ortadgretim diizeyindeki 10 devlet okulunda gerg¢eklesmistir. Bu okullar, Anadolu
Lisesi (n=4), Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi (n=3), Fen Lisesi (n=1), Sosyal Bilimler Lisesi (n=1) ve
Imam Hatip Lisesidir (n=1). Aragtirma kapsaminda yer alan okullarda 2457 kiz, 2074 erkek olmak {izere
toplam 4531 6grenci yer almaktadir.

Aragtirma tii¢ ¢alisma grubu tizerinde gergeklestirilmistir. Birinci ¢alisma grubunu 10 okulda
yer alan 169 sinif olusturmustur. Kiz veya erkek 6grencilerin olmadig1 ya da sinif bagkanliginin sirayla
yapildig: siniflar arastirmaya dahil edilmemistir. Ikinci calisma grubunu, bu okullarin her birinden biri
kiz, digeri erkek olmak iizere goniilliilitk esasina gore belirlenen ‘segilen (sinuf bagkani, sube 6grenci
temsilcisi, okul 6grenci meclisi bagkan1)’ 20 6grenci olusturmustur. Ugiincii galisma grubunu, aym
okullarin her birinden goniilliilitk esasina goére belirlenen biri kiz, digeri erkek 6grenci olmak iizere
2016-2017 egitim 6gretim yilindaki sinif bagkanligi se¢imlerinde oy kullanan 20 ‘se¢men’ olusturmustur.

Veri Toplama Araglari ve Verilerin Toplanmast

Karar Alma Mekanizmalarina Katilim Formu: Nicel verilerin toplanmasi amaciyla gelistirilen
formda, siniflarda yer alan kiz ve erkek 6grenci sayilarina, baskanin, bagskan yardimcisinin, sube 6grenci
temsilcisinin cinsiyetlerine, bu temsilcilerin belirlenme yontemlerine ve aday olan Ogrencilerin
cinsiyetlerine iliskin bilgilere odaklanilmistir. Bu forma yonelik veriler arastirmaci tarafindan, veri
toplanan okuldaki miidiir yardimecisinin esliginde, rehberlik saatinde, 169 sinif ziyaret edilerek, siruf
rehber 6gretmeni ve 6grencilerin verdikleri bilgiler dogrultusunda elde edilmistir.

Secilen Anketi: Agik uglu sorulardan olusan ankette yedi soru bulunmaktadir. Bu sorularda,
ogrencilerin, baskan/temsilci olma amaclarina; baskanlik/temsilcilik igin uygun oldugunu
diisiindiikleri Ozelliklerine, adaylik siirecinde ne tiir destekler aldiklarina, aday olmalarinda
cinsiyetlerinin etkisine; baskanlik/temsilcilik siirecinde karsilastiklar1 cinsiyet temelli sorunlara ve
kadinlarin karar alma mekanizmalarinda yer almalarina yonelik diisiincelerine odaklanilmigtir. Bu
anket arastirma kapsamindaki her okuldan biri sinif baskani, digeri sinif 6grenci temsilcisi olmak {izere
iki 6grenciye, toplamda 20 6grenciye uygulanmistir.

Se¢men Anketi: Ankette yer alan ii¢ soru ile &grencilerin, oylarmi verdikleri kisilerin
cinsiyetlerine, oy verme gerekgelerine; oy verdikleri kisinin bagkanlik ic¢in uygun oldugunu
distindiikleri 0Ozelliklerine ve kadinlarin karar alma mekanizmalarina katilimlari konusunda
diisiincelerine odaklanilmustir. Bu anket de her okuldan iki 6grenciye olmak tizere toplam 20 6grenciye
uygulanmagtir.

Anketlerin gecerligi icin, {i¢ veri toplama arac1 da toplumsal cinsiyet alaninda iig, program
gelistirme ve Ol¢gme ve degerlendirme alanlarinda birer olmak iizere bes uzmanin goriisiine
sunulmustur. Segilen Anketine yonelik pilot uygulama dort 6grenci (biri kiz biri erkek olmak tizere iki
siif bagkani ve iki sube 6grenci temsilcisi) ve Segmen Anketine yonelik pilot uygulama dort 6grenci
(2016-2017 simif baskanlig1 se¢iminde oy kullanmis iki kiz, iki erkek 6grenci) ile yapilmistir. Uzman
goriisleri ve pilot uygulamalar sonucunda anketlerde gerekli diizenlemeler yapilmistir.
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Verilerin Analizi

‘Karar Alma Mekanizmalarina Katilm Formu'na yonelik verilerin analizinde betimsel
istatistiklerden ‘frekans’ ve ‘yiizde’ kullanilmis ve gizelgeler yoluyla sunulmustur. ‘Segilen Anketi’ ve
‘Se¢men Anketi'ne yonelik verilerin analizinde ise betimsel analiz kullanilmistir. Betimsel analizin
yapilmasinda su agsamalar izlenmistir: (i) Iki veri toplama aracindaki sorular tema olarak belirlenmis,
kodlamalarin bu temalar altinda yapilmasi planlanmistir. (ii) Veriler bir defa genel hatlariyla bir defa
da detayli olmak tizere iki defa okunmus ve ortaya ¢ikabilecek kategoriler not alinmistir. (iii) Cinsiyet
degiskeni goz 6niinde bulundurularak temalar altina kodlamalar yapilmis, daha sonra aralarinda iliski
olabilecek kodlarin not alinan kategorileri olusturup olusturamayacagi incelenmistir. Baz1 kodlar not
alman kategoriler altinda birlestirilmis, baz1 kodlarin birlesmesinden ise yeni kategoriler veya alt
kategoriler olusturulmustur. (iv) Kiz ve erkek 6grenciler arasinda fark olup olmadiginm gorebilmek ve
ortaya ¢ikan kategorilerin 6nem ve etki derecelerine yonelik ¢ikarimlarda, agiklamalarda bulunabilmek
icin kodlamalara yonelik frekanslar verilmistir. Frekans verilerek nitel verilerin sayisallagtirilmasi,
verilerin gilivenirligini arttirmakta, yanliligi azaltmakta ve karsilastirma yapilabilmesine olanak
saglamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2008).

Nitel verilere yonelik yapilan gecerlik (a) ve giivenirlik (b) ¢alismalar: ise su sekildedir: (al)
Arastirmada hem veri kaynaklarinda hem de veri toplama araglarinda gesitlemeye gidilmistir.
Problemin nedenlerinin ortaya konabilmesi icin probleme taraf olabilecek secilenlerin ve se¢menlerin
goriisleri alinmistir. (a2) Bir kiz (segilen) ve bir erkek (secen) 6grenciden bulgulara yonelik katilima
teyidi alinmistir. (a3) Nitel veri toplama ve analiz siireci ayrintili agiklanmis, bulgularda kodlar,
kategoriler ve temalar ¢izelgeler yoluyla sunularak betimlenmistir. (b1l) Arastirmaci verilerin ilk
kodlanmasinin {izerinden dort ay gectikten sonra verileri tekrar kodlamistir. Tkinci kodlamada birkag
yeni alt kategori eklenmis ve uzun ciimlelerle ifade edilen bazi kodlar sinirli sayida kelime ile ifade
edilmistir. (b2) Her temaya yonelik katilimcilarin ifadeleri dogrudan alintilar yoluyla sunulmustur. (b3)
Ulasilan kod, kategori ve temalarin tutarligina yonelik, toplumsal cinsiyet konu alaninda bir uzmanin
goriisii alinmistir. Uzman goriisii sonrasinda mevcut kategorilere ii¢ alt kategori eklenmistir.

Bulgular

Aragtirma sorularina yanit aramaya yonelik bulgular bes alt baglik halinde asagida
sunulmustur.

1. Okullarda Demokratik Siireclere Katilum Diizeylerine Iliskin Bulgular
Okullarda secimle belirlenmesi gereken karar alma mekanizmalarinin, se¢imle belirlenme
diizeyine iligskin bilgilere Tablo 1’de yer verilmistir.

Tablo 1. Demokratik Siireglere Katilim Diizeyleri

Karar alma mekanizmas tiirii Secimle (%) Sec¢imsiz (%)
Sinif Bagkani ve Sinif Bagkan Yardimcisi 78.1 21.9
Sube Ogrenci Temsilcisi 50.9 49.1
Okul Ogrenci Meclisi Bagkani 100 -

Ortadgretim kurumlarindaki sinif bagkani, bagskan yardimecisi, sube 6grenci temsilcisi ve okul
O0grenci meclisi baskaninin belirlenmesinde demokratik siireglerin isleyip islemedigine bakildiginda;
sinif bagkani ve baskan yardimcisinin belirlenmesinin %78,1’i secim yoluyla yapilirken, %21,9'u
Ogretmen ya da miidiir yardimcisinin tayin etmesiyle ve simif arkadaglarinin Onermesiyle
gerceklesmistir. Sube 6grenci temsilcilerinin belirlenmesinin %50,9'u se¢im yoluyla olurken, %49,1'i
O0gretmen belirlemesi, simf arkadaslarinin onermesi yoluyla yapilmistir. Her iki durumda da se¢im
yapilmamasinin en dnemli nedeni 6grencilerin aday olma konusunda isteksiz davranmalaridir. Smif
baskanlarinin belirlenmesi siirecinde smmiflarin %18,9'unda ve sube temsilcilerinin belirlenmesi
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stirecinde siniflarin %32’sinde aday olan 6grenci olmamistir. Okul 6grenci meclisi baskani ise, tiim
okullarda se¢im yoluyla belirlenmistir.

2. Cinsiyete Gore; Karar Alma Mekanizmalarina Yonelik Adaylik Dagilumina Iliskin Bulgular
Cinsiyete gore 6grencilerin se¢imlere aday olma oranlarina Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2. Cinsiyete Gore Segimlere Aday Olma

Aday Ogrenciler
Secimler Kiz Erkek Toplam
n % n Y% n %
Sinif Bagkani/Bagkan Yardimcisi Se¢imi 181 43.1 239 56.9 420 100
Sube Ogrenci Temsilcisi Se¢cimi 109 424 148 57.6 257 100
Okul C)grend Meclisi Bagkanlig1 Se¢imi 77 45.6 92 54.4 169 100
Toplam 367 434 479 56.6 846 100

Tablo 2 incelendiginde, simif baskani ve smif baskan yardimcisi se¢iminde aday olan
ogrencilerin  %43,1(181)'inin kiz Ogrencilerden, %56,9(239)'unun erkek 0&grencilerden olustugu
goriilmektedir. Sube 6grenci temsilcisi segiminde ise; aday olan 6grencilerin %42,4'linti kiz 6grenciler,
%57,6'si1 erkek Ogrenciler olusturmaktadir. Okul Ogrenci Meclisi Baskanlig1 Seciminde aday olan
dgrenciler sube dgrenci temsilcisi segilen 6grencilerdir. Okul Ogrenci Meclisi Bagkanlig1 Segimine aday
olan 6grencilerin %45,6’s1 kiz 6grencilerden olusurken, ylizde 54,4’ii erkek 6grencilerden olusmaktadir.
Toplamda kiz Ogrencilerin secimlere aday olma oranlar1 %43,4 iken erkek ogrencilerde bu oran
%56,6’d1r. Bu bulgu sonucunda erkek 6grencilerin segimlere aday olma konusunda kiz 6grencilerden
daha istekli olduklari belirlenmistir.

3. Cinsiyete Gore; Karar Alma Mekanizmalarina Katilimin Dagilunina iliskin Bulgular
Cinsiyete gore Ogrencilerin karar alma mekanizmalarina katilim oranlarina Tablo 3’de yer
verilmistir.

Tablo 3. Cinsiyete Gore Karar Alma Mekanizmalarina Katilim

. Kiz Erkek Toplam
Karar Alma Mekanizmalar1
n % n % n %
Sinif Bagkani 80 47.3 89 52.7 169 100
Sinif Bagkan Yardimcisi 70 422 96 57.8 166* 100
Sube Ogrenci Temsilcisi 77 45.6 92 54.4 169 100
Okul C)grend Meclisi Bagkani 2 20 8 80 10 100

*Ug subede bagkan yardimcilarina iliskin bilgiye ulagilamamuistir.

Tablo 3 incelendiginde, okul 6grenci meclisi bagkanlig1 disindaki karar alma mekanizmalarina
katilimda, erkek ve kiz 6grenciler arasinda derin bir ugurum olmamakla birlikte, erkek 6grencilerin
sayisinin kiz 6grencilerin sayisindan daha fazla oldugu goriilmektedir. Okullardaki kiz 6grencilerin
sayilar1 (n=2457) erkek o&grencilerden (n=2074) fazla olmasma ragmen bu durum karar alma
mekanizmalarina katilima yansimamastir.

Demokrasi esitligi 6n plana ¢ikaran bir sistem olmakla birlikte kiz ve erkek 6grencilerin okul
Ogrenci meclisi bagkani temsillerinde bu esitlige rastlanamamuistir. Okullarda oranlar1 %54,2 olan kiz
ogrencilerin, okul 6grenci meclisi baskan1 olma oranlar: yalnizca %20’dir.
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4. Secilen Og“rencilerin Secim Siirecinde Toplumsal Cinsiyetin Etkisine Yonelik Goriislerine
iliskin Bulgular

Tablo 4. Secilenlerin Se¢im Siirecinde Toplumsal Cinsiyetin Etkisine Mliskin Goriisleri

Segilen Ogrenciler

Temalar ve Kategoriler Kiz Erkek  Toplam

n n n

1.Baskan/Temsilci olma amaci

11
5
5

Sinifi yonetmek

Sinif diizenini saglamak
Sinifi susturmak

Okula faydali olmak -
2.Bagkanlik/Temsilcilik i¢in sahip oldugu 6zellikler
Liderlik

Ozgiiven

Etkili Hitabet

Girisimcilik

N N O
N W W O

— N Q1

Sosyallik

Acik sozlilitk
Cozlim odaklilik
Sorumluluk sahibi
Anlayish
Yardimsever
Sessiz

Saygili

R P R R R P R R NDNDNDDND S
1

Baskin
Ongoriilii

Elestirel

Kararli

Disiplinli -
Karizmatik -
Sert -
Cesur -
Diirtist -
Sabirl -
3.Bagkanliga/Temsilcilige Aday Olmada Destek Verenler

1
e e e e e e e e e e i e T e i e e = ) ° B I 6% I NN e}

e Sy

Kiz ve erkek arkadaglar 4

Kiz arkadaslar 5 - 5
Ebeveyn 1

Erkek arkadaslar -
4.Baskan/Temsilci Olmada Cinsiyetin Etkisi
Etkisiz

Etkili

Olumlu etkisi oldu

Olumsuz etkisi oldu

[
—_

N N B O
= = \O
al

1
N
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Tablo 4. Devami

Secilen Ogrenciler

Temalar ve Kategoriler Kiz Erkek  Toplam
n n n

5.Baskanlikta/Temsilcilikte karsilasilan sorunlarda cinsiyetin etkisi

Etkisiz 7 10 17
Etkili 3 - 3

Olumsuz etkisi oldu 3 - 3

6.Adaylik siirecinde yapilan propagandalar

Propaganda yapmama 7 5 12
Vaatlerde bulunma 3 2 5

Kendini tanitarak oy verenlerin giivenini alma - 2 2

Samimi iligkiler kurma - 1 1

7.Kadinlarin karar alma mekanizmalarinda yer almalarina yonelik diisiinceler

7.1.Alsinlar 8 6 14
7.1.1. Bazi o6zellikleri kadinlarla 6zdeslestirenler 4 4 8

Detayl: diisiindiikleri i¢cin bagarili olurlar 3 4 7

Gelecegi diisiinerek hareket ederler 1 - 1

7.1.2. Esitlikg¢i ve hak temelli yaklasanlar 4 2 6

Esitlik oldugu icin almalilar 3 2 5

Ataerkil diisiince yapisini yikmak igin 1 - 1

7.2.Almasinlar 2 4 6

Kadinlar siyaset yapamaz 1 2 3

Duygusal davranmirlar 1 1 1

Alkal yiiriitme becerilerini kullanamazlar - 1 1

Ogrenciler sinif bagkani/temsilcisi olma amaglarini; sinifi yonetmek, smif diizenini saglamak,
sinif1 susturmak ve okula faydali olmak seklinde belirtmislerdir. Yalnizca iki erkek 6grencinin (okula
faydali olmak) sdylemi demokratik degerlerle ortiismektedir. Ogrencilerin baskan/temsilci olma
amaglarinda cinsiyete gore belirgin bir farklilik goriilmemektedir.

Hem kiz hem de erkek 6grenciler liderlik, 6zgiiven ve etkili hitabet becerilerinin bu goérev igin
uygun oldugunu belirtmisledir. Girisimcilik, sosyallik, agik sozliiliik, ¢6ziim odaklilik, sorumluluk
sahibi, anlayisli, yardimsever, sessiz, saygili ve baskin olmak yalmizca kiz 6grenciler tarafindan;
Ongoriili, elestirel, kararli, disiplinli, karizmatik, sert, cesur, diiriist ve sabirli olmak ise yalnizca erkek
ogrenciler tarafindan belirtilen 6zellikler olmustur. Bu bulgu kiz ve erkek 6grencilerin kendi toplumsal
cinsiyet kalip yargilarina yonelik ozelliklere sahip olduklarini gostermektedir. Erkek ogrencilerden
birinin bu konuya iliskin soylemi su sekildedir:

Diiriist, yiiksek 6zgiivene sahip olmam ve sabirli olmam. (e)

Ogrencilerin bagkanliga/temsilcilie aday olmalari siirecinde onlara destek verenler
incelendiginde; 6grencilerin yaris1 kiz ve erkek arkadaglarinin, ikisi ise ebeveynlerinin destegini
aldiklarini ifade etmislerdir. Bununla birlikte bes kiz 6grenciye yalmizca kiz arkadaslari, bir erkek
Ogrenciye ise yalnizca erkek arkadaslar1 destek olmuslardir. Bu bulgu 6grencilerin hemcinslerini
destekleme egiliminde olduklarini gostermektedir. Adaylik siirecinde hemcinslerinin destegini aldigin
ifade eden 6grencinin sdylemi su sekildedir:

Simifta aday sayist azdi. Ataerkil diisiincedeki erkekler baskan olmamu istemedi, kizlar istedi. (k)

Sinif bagkani/sube temsilcisi olmada cinsiyetin etkisi incelendiginde; 6grencilerin ¢cogunlugu,
stnif bagkani/sube temsilcisi olmalarinda cinsiyetlerinin etkisi olmadigin belirtmislerdir. Iki kiz 8grenci,
diger kiz 6grenciler tarafindan desteklendikleri igin cinsiyetlerinin olumlu etkisi oldugunu ifade

160



Egitim ve Bilim 2018, Cilt 43, Say1 196, 151-170 T. Acar Erdol

etmistir. Kiz 6grencilerin hemcinslerini destekleme gerekgeleri kendilerini anlayabilecekleri bir siuf
baskaniyla ¢alismak istemeleridir. Bir erkek 6grenci de kendisini ¢ogunlukla erkeklerin destekledigini
belirtmis ve bu ydnde olumlu etkisinin oldugunu ifade etmistir. Cinsiyetlerinin olumsuz etkisi
oldugunu belirtenler ise, yalnizca kiz 6grencilerdir. Bir kiz 6grenci bu durumu su sekilde agiklamistir:

Cinsiyetimin olumsuz etkisi oldu. Bazi erkekler kavga edersek bizi destekleyecek kisi sen mi
olacaksin diyerek bana oy vermediler. (k)

Yanitlar dogrultusunda, Ogrenciler arasinda karsi cinsten olan kisilerin birbirlerini
anlayamayacagina ve desteklemeyecegine yonelik bir alginin varhigindan soz edilebilir.

C)grencilerin simif baskanligi/sube Ogrenci temsilciligi yaparken karsilastiklari sorunlarda
cinsiyetlerinin etkisi olup olmadig1 incelendiginde; erkek Ogrencilerin tamami, kiz 6grencilerin ise
¢ogunlugu cinsiyetlerinin etkisi olmadigini belirtmislerdir. Bununla birlikte ii¢ kiz &grenci
karsilastiklar1 sorunlarda cinsiyetlerinin olumsuz etkisi oldugunu ifade etmis, bu durumun gerekgesini
bir 6grenci su sozlerle agiklamistir:

Bagkanlik yapmamda cinsiyetimin olumsuz etkisi oldugunu diisiiniiyorum. Bir kiz bizim
sorunlarimizi nasil ¢ozebilir gibi diisiinceler cok fazla. Istedigim bir seyi yerine getirmiyorlar.
Soziimii, uyarilar: 6nemsemiyorlar. Evkekler her zaman kizlara kars: rekabet icindeler ve cokca
catigma oluyor. (k)

Kiz 6grenciler kendilerini ¢6ziim odakli degerlendirirken (bkz: Tablo 4) erkek 6grencilerin
algilarinda, erkeklerin problemlerinin ¢oziimiinde kadinlarin basarisiz olacagina yonelik bir
degerlendirme s6z konusudur. Ayrica toplumsal cinsiyet kalip yargilar1 geregi itaat etmesi beklenen
kizlarin, szlerinin erkekler tarafindan énemsenmemesi kiz 6grenciler yetkin konumda bulunsalar dahi
otoritelerinin dikkate alinmadiginin gostergesidir.

“Adaylik siirecinde ne tiir propaganda yaptiniz?” sorusu yedi kiz ve bes erkek Ogrenci
tarafindan “propaganda yapmadim” seklinde yanitlanmistir. Hem kiz hem de erkek ogrenciler
segimlerde vaatlerde bulunduklarini ifade etmislerdir. Iki erkek 6grenci kendini tanitarak oy verenlerin
giivenini aldigini ve bir erkek 6grenci samimi iligkiler kurdugunu belirtmistir. Bu bulgular, 6grencilerin
¢ogunun -0zellikle kiz 6grencilerin- propaganda yapmayarak secimlere gereken 6nemi vermediklerini
ve cogunlukla demokratik propaganda yontemlerini kullanmadiklarini gostermektedir.

Secilen oOgrencilerin kadinlarin karar alma mekanizmalarinda yer almalarina yodnelik
diisiinceleri degerlendirildiginde, sekiz kiz ve alti erkek oOgrenci, kadinlarin karar alma
mekanizmalarinda yer almalarini ifade etmistir. Ancak bu 6grencilerden sekizi bu isteklerini toplumsal
cinsiyet kalip yargilariyla 6zdeglestirerek (kadinlarin detayl diisiindiigii, gelecegi diisiinerek hareket
ettikleri gibi) gerekgelendirmislerdir. Dolayisiyla bu diisiinceleri toplumsal cinsiyet esitligine
dayanmamaktadir. Yalnizca alt1 6grenci (4 kiz, 2 erkek) esitlik¢i ve hak temelli yaklasarak kadinlarin
karar alma mekanizmalarinda yer almalarini ifade etmislerdir. Kendisi de hak temelli yaklasimi
benimseyen, secilen bir 6grencinin sdylemi su sekildedir:

Kesinlikle olmali. Baskan olmamun mnedenlerinden biri de bu. Erkek yonetimi daimidir
diisiincesini yikmak igin ciinkii her bireyin hakki vardir. Bu birey erkek veya kadin diye
ayrilamaz birey hep bireydir. (k)

Alt1 6grenci ise kadinlarin, duygusal olduklari, akil yiiriitme becerilerini kullanamadiklar1 ve
siyaset yapamayacaklar1 diislinceleriyle karar alma mekanizmalarinda yer almamalar1 gerektigini ifade
etmislerdir. Bu bulgunun en 6nemli noktasi, bu goriisii ifade edenlerden ikisinin kendi gevrelerindeki
karar alma mekanizmalarinda yer alan kiz 6grenciler olmasidir. Bu 6grencilerden birinin goriisii su
sekildedir:

Kadinlar siyaset yapamaz. Bence kadinlar karar verirken gonliinii kullandiklar: icin akil
yiiriitmeyi pek kullanamazlar, duygusaldirlar. Ama bence bu siyaseti yapanin aklini kullanmas:
gerekir. (k)
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5. Secen Ogrencilerin Secim Siirecinde Toplumsal Cinsiyetin Etkisine Yonelik
Goriislerine Iliskin Bulgular

Tablo 5. Segenlerin Se¢im Siirecinde Toplumsal Cinsiyetin Etkisine [liskin Goriisleri

Secen Ogrenciler

Temalar ve Kategoriler Kiz Erkek Toplam

n n n

1.0y verilen kisinin cinsiyeti ve oy verme gerekcesi
Erkek 5
Liderlik becerilerine sahip olmast 2
Mantikli olmast 1
Otoriter olmas: -

p—
=

Coziim tiretebilmesi -

NN =R N o

Sinifa yararl olmast

Sinift susturmasi
Sabirli olmast
Giivenilir olmast -
Kiz

Deneyimli olmas:

N Gl
[

Ogretmenleriyle iliskilerinin iyi olmast - 1
Giivenilir olmast
Otoriter olmas:

—_ =
1
N =R NN R R =R =N NN R

_o= =
1

Yakin arkadas olmasi

2.Verdigi oya adaylarin cinsiyetinin etkisi
Etkisiz 8 7
Etkili 1
3.Kadinlarin karar alma mekanizmalarina katilim1 konusundaki diigiinceler
3.1. Katilsinlar 10
3.1.1. Esitlikci ve hak temelli yaklasanlar

N
—_
L

p—
AN

Esit olduklari igin
Haklar1 oldugu igin

N — P N 3

3.1.2. Bazi ozellikleri kadinlarla 6zdeslestirenler
Diizenli olduklari i¢in

— N W R RN

Basarili olduklari igin

Hosgoriilii olduklari igin
Narin olduklar i¢in -

1
= = = = N U NN

1
1
3.2. Belli dl¢iitler dogrultusunda katilsinlar - 1
Duygularina dikkat etsinler - 1

C)grencﬂere “Sinif bagkanliginda oyunuzu kime verdiniz? Neden bu kisiye verdiniz?” sorusu
yoneltildiginde; on dort 6grencinin (5 kiz, 9 erkek) erkek 6grencilere, alt1 6grencinin (5 kiz, 1 erkek) ise
kiz 6grencilere verdigi goriilmiistiir. Bu bulgu, kiz 6grencilerin oy vermede cinsiyet farki gézetmezken,
erkek ogrencilerin hemcinslerine oy verme egilimi sergilediklerini gostermektedir. Ogrencilerin
oylarini erkek adaylara verme gerekgeleri, liderlik becerilerine sahip olmalari, sinifa yararli olmalars,
siifi susturmalari, giivenilir, mantikli, sabirli, otoriter olmalari ve sorunlara ¢6ziim bulabilmeleri
olarak ifade edilmistir. Baz1 6grencilerin bu konudaki ifadeleri su sekildedir:

Simift susturdugu icin. (k)
Mantikly bir insan. (k)
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Kendisinin kimlik ve kisiligi oturmus, otoriter oldugundan smifi idare edebilecek diizeyde
birisi. (e)

Oylarini kiz adaylara verdigini belirten 6grencilerin gerekgeleri ise; bu adaylarin deneyimli
olmasi, 6gretmenleriyle iligkilerinin iyi olmasi, giivenilir, otoriter olmalar1 ve yakin arkadas olmalaridar.
Baz1 6grencilerin bu konudaki ifadeleri su sekildedir:

Hocalarla arasi iyi. (e)
Bu is igin en uygun oldugunu diisiindiim ve bu isi daha onceden yapmisti. (k)

Yakin arkadasim oldugu icin. (k)

C)grencﬂer; erkeklerin baskan olmasinda, liderlik becerilerine sahip olmalarina, mantikli ve
baskici olmalarina 6nem verirken, kiz 6grencilerin bagskan olmasinda deneyime ve iletisim becerisine
Onem vermiglerdir.

“Sinuf baskani/sube 6grenci temsilcisi belirlenirken verdiginiz oyda adaylarin cinsiyetleri etkili
oldu mu?” sorusuna dgrencilerin gogunlugu (n=15, k:8, e:7) “olmadig1” yanitin1 vermislerdir. Iki erkek
ogrenci “oldugu” yarnitin verirken, bir kiz 6grenci ise diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:

Tabi ki de oldu. Geri diisiinceleri alt etmek icin hemcinsim olan kisiye verdim. (k)

Bu bulgudan hareketle; kiz 6grencilerin hem cinslerine destek olarak ataerkil diistince yapisini
yikmay1 amacladiklari sdylenebilir.

Se¢menlere “Kadinlarin siyasette ve karar alma mekanizmalarinda yer almalar1 konusunda ne
diisiiniiyorsunuz?” sorusu soruldugunda hepsi yer almalari yoniinde goriis belirtmekte birlikte
goriislerini gerekgelendirmelerinde toplumsal cinsiyet kalip yargilarin1 destekleyen ifadeler
kullanmislardir. Yalnizca dort 6grencinin (k:2, e:2) gerekgesinde esitlik¢i ve hak temelli bir yaklasim sz
konusu olmustur.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu arastirmanin sonuglarindan biri, okullardaki smif bagkani/baskan yardimcisinin
belirlenmesinin yaklasik beste birinin; sube 6grenci temsilcisinin belirlenmesinin ise yaklasik yarisinin
se¢im olmadan yapilmasidir. Bu durumun en 6nemli nedeni 6grencilerin aday olmada isteksiz
davranmalaridir. Sinif bagkanlig1 se¢imlerinin yaklasik beste birinde; sube temsilciligi secimlerinin ise
yaklasik ticte birinde aday olan dgrenci olmamis, bagkan, baskan yardimcisi ve sube 6grenci temsilcisi
Ogretmen ve miidiir yardimcisi tarafindan belirlenmistir. Bu verilere dayali olarak 6grencilerin kendi
haklarma yonelik farkindaliklarmin diisiik oldugu sdylenebilir. Oncelikle egitimde, demokrasi
egitiminin istenen diizeye gelebilmesi i¢in okul yoneticilerinin ve 6gretmenlerin demokrasi kiiltiiriinii
igsellestirmeleri ve yasam bicimi haline getirmeleri (Apple ve Beane, 2016; Goziibiiyiik-Tamer, 2011)
daha sonra ise, 6gretmenlerin ve okul yoneticilerinin, 6grencileri, demokratik siireclere katilmalari
konusunda tesvik etmeleri gerekmektedir. Demokrasi hicbir c¢aba gosterilmeden kendiliginden
Ogrenilebilen, kendi kendini gerceklestiren bir mekanizma degildir (Kus ve Cetin, 2014). Sube 6grenci
temsilciliginde daha az aday olmasinin nedeni olarak, Demokrasi Egitimi ve Okul Meclisleri Projesi
kapsaminda yer alan sube Ogrenci temsilciligi se¢imlerinin okullarda 2004 yilindan itibaren
uygulanmaya baslamis olmasi (TBMM, 2017b), bu secimlerin uygulanmasi bilincinin tam olarak
olusmadigini diistindiirmektedir. Ayrica, okuldaki demokrasinin bic¢imsel bir demokrasi olarak
algilanmasi, segilen kisinin okulda alinan kararlarda etkili olmamasi, sadece secim prosediiriinii
gergeklestirmek icin temsilci olduklari seklinde agiklanabilir. Bu bakimdan okullarda kararlar alinirken
sube 6grenci temsilcilerinin ve okul 6grenci meclisi bagkaninin goriislerine bagvurulmasi, bu gorevin
ogrenciler tarafindan tercih edilmesine katk: saglayabilir. Sube 6grenci temsilciliginin ve okul 6grenci
meclisi bagkanligimin 6nemi ve yetkilerinin O6grencilere aciklanmasi, aday olmalar1 konusunda
ogrencilerin tesvik edilmesi Onerilebilir. Ayrica aday ¢ikmayan smiflarda, 6gretmenler ya da okul
yonetimi bir kisiyi baskan olarak belirlemek yerine, belirli bir sira dahilinde (drnegin; sinuf listesi)
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doniisiimlii baskanlik uygulamasi yapabilir. Boylece, baskanligi deneyimleyen 6grenciler bagkan
olmada daha istekli olabilirler.

Hem smif bagkani hem de sube Ogrenci temsilcisi se¢imlerinde; aday olan yaklagik 10
ogrenciden dordiinii kiz 6grenciler olusmaktadir. Subelerde, erkek 6grencilere gore daha fazla sayiya
sahip olan kiz 6grencilerin daha az sayida aday olmalarinin nedeni, liderlik becerilerine iliskin diisiik
Ozglivenleri olabilir. Aragtirmalar, kiz dgrencilerin duygusal ve zayif olduklarina iliskin toplumsal
cinsiyet kalip yargilarini igsellestirdiklerini (Acar-Erdol ve Goziitok, 2017) ve bu nedenle hiyerarsik
kademelerde ilerleme kaydedemediklerini ortaya koymaktadir (Neale ve Ozkanli, 2010). Bu bakimdan
kiz 6grencilerin liderlik becerilerinde 6zgiiven diizeylerini arthirmaya yonelik, toplumda sayg: goren
lider kadinlarin rol model olarak gosterilmesi onerilebilir.

Karar alma mekanizmalarina katihmda simif bagkanlarinin %47,3inii, siuf bagkan
yardimalarinin %42,2’sini, kiz 6grenciler olusturmustur. Ortadgretim kurumlarindaki kiz 6grenci
sayilar1 erkek 6grencilerin sayilarindan fazla olmakla birlikte karar alma mekanizmalarina katilimlari
daha azdir. Benzer sekilde Esen’in (2013) yaptig1 arastirmada da smif baskanligi/temsilciligi ve okul
baskanlig1 gorevlerinin cinsiyet temelinde ayristign goriilmiistiir. Yapilan arastirmalarda (Cuhadar,
2006; Giirbtiz, 2006; Kus ve Cetin, 2014) kiz 6grencilerin demokrasiyi erkek 6grencilerden daha dogru
algiladiklar1 tespit edilmekle birlikte, kiz 6grencilerin karar alma mekanizmalarinda yeterince yer
almamalarinda aile ve toplum hayatinda kadinlarin kararlarin alinmasinda s6z sahibi olmayislarinin
etkisi oldugu diisiiniilebilir. Bu aragtirmanin sonuglarindan bir digeri de karar alma mekanizmalarinda
temsil diizeyi arttikca kiz Ogrencilerin sayilarimin azaldigidir. Kiz Ogrenciler, sube O&grenci
temsilcilerinin %45,6’sim1 olustururken, bu oran okul 6grenci meclisi baskanliginda yalnizca %20
diizeyindedir. Kiz 6grencilerin temsil diizeyleri il Bagkanliginda daha da azalmistir. 14. Dénem Tiirkiye
Ogrenci Meclisi 11 Bagkanlari Listesi incelendiginde kiz 6grenci oraninin yiizde 14,8 oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye Baskanlik Divani'nda yer alan dort 6grenci erkektir (Milli Egitim Bakanlig:
[MEB], 2017). Ogrencilerin segme ve secilmenin Onemini kavramalarinda etkili olan Ogrenci
meclislerinde (Gomleksiz ve Ciiro, 2011) kiz 6grencilerin diisiik diizeyde yer almalari, toplum hayatinin
yarisini olusturan kadinlarin gelecekte karar alma mekanizmalarinda yetersiz temsillerine neden
olabilir. Gelecekte bu durumun yasanmamasi i¢in kiz Ogrencilerin karar alma mekanizmalarina
katilimlarinin tesvik edilmesi ve okul 6grenci meclisi bagskanlig1 seciminde propaganda yapmak icin
cesaretlendirilmeleri dnerilebilir.

Secilen Ogrencilerin sec¢im siirecinde toplumsal cinsiyetin etkisine yoOnelik gortisleri
degerlendirildiginde, 6grencilerin bagskan ya da temsilci olma amaglarinda cinsiyete gore belirgin bir
farklilik bulunmamakta, amaglari demokratik degerlerle ortiismemekte, gii¢ arzusu ile bagskan olmak
istedikleri goriilmektedir. Oysa demokraside katilimcilarin sergilemesi gereken davranislar, haksiz
buldugu bir seyi protesto etmek, sosyal siiflar, cinsiyet, 1rk, engel durumu gibi kalip yargilara meydan
okumak olmalidir (Apple ve Beane, 2016). Iki 0grenci disindaki 6grencilerin bagkan olma amaglarinda
bu ideallere rastlanmamistir. Bu sorunun ¢6ziimii i¢in, okullarda adaylik siirecinde 6grencilerden
‘motivasyon mektubu’ yazmalar1 Onerilebilir. Yazilan mektuplar 6grenciler tarafindan olusturulan bir
komisyon tarafindan degerlendirilip, demokratik amaglar1 bulunan o&grencilerin aday olmasi
saglanabilir.

Ogrencilerin bagkanlik/temsilcilik icin kendilerinde uygun bulduklar1 6zellikler, toplumsal
cinsiyet kalip yargilar1 dogrultusundadir. Se¢imlere aday olma siirecinde erkek 6grenciler daha ¢ok her
iki cinsiyetten arkadaslarinin destegini alirken, kizlar en ¢ok kiz arkadaslarinin destegini almislardir.
Bunun nedeni, erkek Ogrencilerin, kendilerine yonelik problemlerin kizlar tarafindan
¢oziilemeyecegine yonelik bir algiya sahip olmalari sonucunda, kiz adaylar: desteklememeleridir. Bu
sonug kiz 6grencilerin, erkeklere gore daha az oranda aday olmasinin nedeni olabilir.

Hem baskan/temsilci olmada hem de bu gorevi yaparken Kkarsilasilan sorunlarda
cinsiyetlerinden dolayr olumsuzluk yasayan yalnizca kiz 6grencilerdir. Kizlar otorite konumunda
olduklarinda dahi erkek 8grenciler tarafindan otoritelerinin benimsenmedigi tespit edilmistir. Ozkanlt
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ve White'in (2009) tiniversitelerdeki iist diizey yonetimde yer alan kisilerle yaptiklar: arastirmada,
erkeklerin yonetici konumuna yiikselirken zorlukla karsilasmadiklari, kadinlarin karsilastiklar: ortaya
¢ikmistir. Bu iki arastirma degerlendirildiginde, egitimin farkli kademelerinde, farkli paydaslariin
(6grenci, Ogretmen, yoOnetici) karar alma mekanizmalarinda benzer cinsiyet rejimini yasadiklari
goriilmektedir.

Kiz 6grenciler ¢ogunlukta olmak tizere 6grencilerin ¢ogu propaganda yapmayarak secimlere
gereken Onemi vermemekte ve propaganda yapanlarsa, demokratik propaganda yontemlerini
kullanmamaktadirlar. Bu sonu¢ kiz Ogrencilerin baskan/temsilci olma oranlarinin diistikligiinii
aciklayicr bir sebep olabilir. Kiz 6grencilerin propaganda yapmamalarimin nedeni olarak, onlarin
girisim almaktan ¢ekinmeleri diisiiniilebilir. UNICEF (2003), okulda kiz 6grencilerin davranislarinin
kisitlanmasi ve baski altina alinmasi sonucu, onlarin, dikkatleri tizerlerine ¢ekecek davranislardan,
karar alma siireclerine katilmaktan, soru sormaktan ve tartigmalara katilmaktan kagindiklarin
belirtmistir. Bu sorunun ¢6ziimiine yonelik, okullarda miinazara etkinlikleri diizenlenerek, 6zellikle kiz
ogrenciler, kendi goriislerini aciklamalarima ve farkli goriislere agiklama getirmelerine yonelik
cesaretlendirilmelidir.

Kadinlarin karar alma mekanizmalarina katilimlar: konusunda ¢ogu 6grenci toplumsal cinsiyet
kalip yargilarina sahiptir. Secilen kiz 6grenciler arasinda kadinlarin karar alma mekanizmalarina
katilimlar1 konusunda 6nemli farkliliklar s6z konusudur. Karar alma mekanizmalarinda yer alarak
ataerkil yapiy1 degistirmeyi amag edinenler oldugu gibi, karar alma mekanizmalarinda yer almak igin
kadinlar1 yetersiz gorenler de soz konusudur. Segilen kiz Ogrencilerin, kadinlarin karar alma
mekanizmalarinda basarili olamayacaklarini diisiinmelerinde yasadiklar1 cinsiyet temelli sorunlar etkili
olabilir. Kiz ¢ocuklarinin karar alma siireglerine katilimlari, siyasetle iligkileri cesitli 6grenme
siireclerinde 6diil ve ceza yontemlerinin kullarilmasiyla zayiflatilmaktadir. Boyle ortamlarda kiz
¢ocuklar1 siyasetin kendilerine gore olmadigi, ‘erkek isi’ oldugu diisiincesine kapilarak, bu
diisiincelerini igsellestirebilirler (Ayata, 2011). Ogrencilerin igsellestirdikleri bu toplumsal cinsiyet kalip
yargilarini yikmak i¢in, kadin haklarmin smirli oldugu {ilkelerde basarili olan liderlerden Benazir
Bhutto, Ingrid Gandi gibi kadin siyasetci 6rneklerine ve basarilarina derslerde yer verilmesi 6nerilebilir.

Secen Ogrencilerin se¢im siirecinde toplumsal cinsiyetin etkisine yOnelik goriisleri
degerlendirildiginde; kiz Ogrenciler oy kullanmada cinsiyet¢i bir yaklasim sergilemezken erkek
Ogrencilerin tamamina yakini hemcinslerini tercih etmektedirler ancak bu tercihleri konusunda
farkindaliga sahip degildirler (oyunu erkek adaya veren erkek 6grenci sayisi: 9/10, verdigi oyda adayin
cinsiyetinin etkisi olmadigini sdyleyen erkek 6grenci sayisi: 7/9). Bu sonug baskanlik/temsilcilikte kiz
ogrencilerin oranin diisiik olmasim da agiklamaktadir. Arar'in (2014) Israil’de bir lisede yaptigi
arastirmada hem erkeklerin ve hem de kizlarin erkek adaylar1 destekledikleri goriilmiistiir. Bunun
nedeni olarak, kizlarin oy vermede duygusal davranmalar1 ve erkeklerin fiziksel goriiniislerini oy
vermede bir kriter olarak degerlendirmeleri gosterilmistir.

C)grenciler erkeklerin bagkan/temsilci olmasinda lider, baskici, mantikli vb. becerilere 6nem
verirken, kiz Ogrencilerin bagkan/temsilci olmasinda deneyime ve iletisim becerisine Gnem
vermektedirler. Secen kiz Ogrenciler, hemcinslerine destek olarak, karar alma mekanizmalarinda
ataerkil diislince yapisin1 yikmay1 amaclamaktadirlar. Segenler, kadinlarin karar alma mekanizmalarina
katilimlar1  noktasinda segilenlerden daha olumlu goriinmekle birlikte, bu durumu
temellendirmelerinde, hak ve esitlik temelli yaklasmamakta, toplumsal cinsiyet kalip yargilar
dogrultusunda yaklasmaktadirlar. Giiven ve digerlerinin (2013) arastirmalarinda da ‘Demokrasi
Egitimi ve Okul Meclisleri Projesi’nin yiiriitiilmesinde yaganan sorunlardan biri 6grencilerin ataerkil
aile yapisini benimsemis olmalari olarak ifade edilmistir.

Bu arastirma; I¢ Anadolu Bélgesi'nde bir il merkezinde yer alan karma egitim yapan devlet
liselerinden toplanan verilerle sinirhidir. Bu nedenle sonuglarin tiim Tiirkiye'ye genellenmesi miimkiin
degildir. Gelecekte yapilacak arastirmalarda, uygun orneklem alma teknigi kullanilarak hem verilerin
Tiirkiye capinda toplanmasi hem de arastirmaya Ozel liselerin de dahil edilmesi onerilebilir. Bu
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arastirmanin bir diger sinirlilig1 ise, karar alma mekanizmalar1 olarak; okulda 6grenci se¢imleriyle
belirlenen sinif bagkanligi, sinif bagkan yardimciligi, sube 6grenci temsilciligi ve okul 6grenci meclisi
baskanliginin ele alinmasidir. Yapilacak diger arastirmalarda okuldaki tiim karara katilim siiregleri
(6gretimsel kararlar, yonetimsel kararlar, sosyal kuliipler, 6grenci kurullar1 vb.) toplumsal cinsiyet
agisindan incelenebilir. Bu arastirmada okullarda karar alma mekanizmalarina katilma ve toplumsal
cinsiyet iliskisine odaklanilmakla birlikte, arastirma sonucunda okullarda se¢im uygulamalarinin
demokratik ilkeler gozetilmeden yapildigi, 6grencilerin aday olmada isteksiz oldugu ve bagkan olma
amaclariin demokratik degerlerle Ortiismedigi goriilmiistiir. Gelecek arastirmalarda, okullarda
demokrasi uygulamalarinda demokratik ilkelerin gozetilme durumunun incelenmesi onerilebilir.
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