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Kisiligi olusturan degerler benimsenip istenilir nitelikte gorilse bile
bu degerlerin gerceklesmesi icin zorunlu bir sart daha vardir, o da
ozgurliktir. Ogretmenin kullandigr yontem, okulun toplumsal ortamina
Oyle bir diizen vermelidir ki 6grencinin kisiligi kendini ispatlamasi ve ifade
edebilmesi i¢in bir imké&n bulabilsin. Egitici surecle ilgili olarak bir¢cok
0zgurluk tanimi yapilmistir (1). Bununla birlikte, bu tanimlar 6zde séylece
ozetlenebilir: Ozgurliik, bir kisilik islevidir. Eger 6grenciler arasinda ayirici
ozellikler yoksa o6zgurlik istegi de s6zkonusu olamaz. Herkes ayni
bicimde hareket eder. Hi¢ kimse farkli olmak, yani 6zgir olmak bile
istemez. Fakat, 6zgurlugun farklilikla 6zdeslestiriimesinde dolayli olarak
toplumsal bir iliski vardir. Cocuklar, yalniz birbirlerinden farkli 6zellikler
gbstermezler, ayni zamanda yetiskinlerle, birlikte yasayabilmek icin
yeterince birbirlerine benzemek durumundadirlar. Bu nedenle tirdeslik
(bagdasikhk), ayrisiklik kadar énemlidir. Saglam bir toplumsal kiime, bu
niteliklerden her ikisine de muhtactir. Ancak, ne kadar turdeslik ve
ayrisiklik olmalidir? Bir sinifta ne kadar 6zgurlige ve ne kadar denetime
yer verilmelidir? Suphesiz, bu sorularin tek bir cevabi yoktur. Boyle bir
durumda benimsenecek tutum, Kkisinin egitim felsefesinin baska
yonlerine karsi gosterdigi tutuma dayali bir 5nemseyis konusudur.

Bununla birlikte, demokraside - hatta fasizm ve komunizmde- yaygin
olan 6zgirluk anlayisinin siniftaki gengler tarafindan pek az benimsenisi,
cogu kez, insani saskinliga dusuridr. Cok eski bir gelenek, cocugun daha
¢ok ana-babasinin veya ana-baba yerine 6gretmenin otoritesine
tamamiyle boyun egmeyi 6grenmesi gerektigi anlayisini destekler.
Yetisin bir kimse, ne yapilmasi gerektigini heniiz olgulasmamis bir
cocuktan kesinlikle daha iyi bilecedi icin ana-baba veya 6gdretmen
otoritesine karsi gosterilen bu tam given, gecerli bilgilerin ve saglam
ahlak ilkelerinin son derece ¢cabuk 6grenilmesini saglayacak kestirme birf

(*) John S. Brubacher, Modern Philosophies of Education, McGraw-
Hili, New York, 1962, s. 281-286.

(1) M.J. McCallister, The Growth of Freedom in Education (Richard R.
Smith, Publisher, ine., New York, 1931), s. 543.



yolun acgilacagl umudunu verir. Atalarimiz, pedagojik anlamda, bu
ekonomiye o kadar bagh kalmislardir ki bir cocugun zincirler icinde dogru
yurimesinin 6zgurlik icinde yanls adimlar atmasindan daha iyi
oldugunu ileri sirmuslerdir.

Siniftaki 6grencilerin 6zgirliglu konusunda tam karsit yonde egilim
gOsteren egitimciler, ilerici egitimcilerin daha ¢ok romantik olanlaridir. Bu
ybnde asiri bir egilim gdstermelerinin nedeni, ¢ocuklar arasindaki
bireysel ayriliklar yaradilis (mizag) bakimindan duragan 6zellikler olarak
dusiinmelerindendir. insanin dodasina karsi biyiik hayranlk duyan ve
saygl besleyen bu egitimciler, bireyin, kisiligini belirten kendine 6zgl
farklar ortaya koyma 6zgirligini inatla savunurlar. Bunun sonucu
olarak da genellikle cocuklara karsi birakiniz yapsinlar diye
adlandirilan bir tutumu benimseyen ana-babalara, 6gretmenlere ve
yetiskinlere katilirlar. Onlarin benimsedigi ilke, doganin kendi kalitimsal
yasalarina gore geregdini yerine getirebilmesi icin izlenen yolun disinda
kalmaktir.

Gencler, ¢cogu kez baskidan hoslanmadiklari icin birakiniz
yapsinlar anlayisinin veya kendilerine sec¢im imkani saglayan bir
tutumun, biyik bir olasilikla onlara uygun gelecedi soylenebilir.
Genclerin, okulda veya evde istediklerini yapmalarina izin verilmesinden
memnun olacaklari da disunulebilir. Fakat bu, her zaman dogru degildir.
llerici egitimi yermek icin séylenilen fikralardan biri, 6gretmenine "Bugiin
istedigimizi yapmak zorunda miyiz?" diye soran bir ¢cocukla ilgilidir.
Gercekte bu soru, tamamiyle bir saka konusu degildir. Birini kendi haline
birakmanin dogurdugu guceniklik, "gidimsuz" 6gretim diye adlandirilan
ogretim yaklasiminda sik sik goralir (2). Bu yontemin baslica amaci, belki
mantiga aykir gibi gelecek, 6grenciyi kendi girisim gicinid kullanmasi
icin zorlamaktir. Ozellikle biiyik cocuklar, 6gretmenin dnciilugiine bagl
kalmaya oylesine alismislardir ki kendileri herhangi bir girisimde
bulunamazlar. Ogretmen bir derse baslarken yonlendirici 6n agiklamalar
yapma yoluna gitmemekle 6grencilerini, can sikintisinin tek secenegi
olarak bizzat girisimde bulunma zorunlugu ile karsi karsiya birakir.
Birakiniz yapsinlar disincesi veya secim yapmaya imkan verici
tutum, bu nedenle, tamamiyle olumsuz degildir; gudimsiz 6gretim
onun olumlu bir baska bicimidir.

Kimi egitimciler de vardir ki onlar 6zgurlige hicbir zaman insan
dogasina romantik bir bagllik duyarak gerekce aramazlar. Bu egitimciler,
0zglrluigu cocuk dogasinin kaltimsal iyiligi temeline oturtmak
disincesinden uzak kalarak, "otoritarizm"den (yetkecilikten)
kaynaklandigini goézledikleri kéti sonuclar nedeniyle 6zgirlikten

(2) Nathaniel Cantor, The Teaching - Learning Process (The Dryden
Press, ine., New York, 1953), s. 241.

13



yanadirlar. Ogretmene mutlak bir otorite yetkisi verilmesinin hem
ogretmen, hem de 6gdrenci ac¢isindan kétl birsey oldugunu ileri surerler.
Boyle bir durum, blyidk bir olasilikla 6gretmeni buyurgan (despot) bir
kimse haline getirecek ve yine biyuk bir olasilikla ¢ocuklarn ya c¢ok
dikbash (asi) ya da cok uysal yapacaktir. Cocuklarin dikbasli duruma
getiriimesindeki tehlike, onlarin zamanla herhangi bir otoriteye karsi
¢citkmanin oOvilecek birsey oldugu disincesine kapilmalari,
uysallastirilmalarindaki tehlike de tim girisim duygularini (ihsaslarini)
yitirmeleri olasihgidir. Daha beteri, 6grencinin kendini-kanitlama
konusunda karsilastigi surekli engellemenin, onu heniiz kiicik ve zayif
cocuklarla iliskilerinde ezici, zorlayici bir kisi haline getirmesidir ki bu
durum, yeni kusaga mensup 6gretmen ve ana-babalarda acimasizlik
veya kiyicilik gibi kéth bir aliskanhigr strdirebilir (3).

Bir baska egditimci toplulugu ise o6zgurlukle ilgili birakiniz
yapsinlar anlayisini ve romantik bir nitelik tasiyan asiri istemleri
reddetmekle birlikte otodrite konusunda pek o kadar dismanca bir
gbrise sahip degildirler (4). Bu egitimciler, 6zgurligu ve otoriteyi
birbirine karsitmis gibi disiinme yerine, bu kavramlardan dyle bir biresim
yaparlar ki 6zgtrlik otoritenin dogal ve hakli bir GriinG haline gelir. Onlara
gore, sinifta gocuga, hichir sinir koymadan, bireysel 6zelliginin zorladigi
dogrultuda istedigini yapmasina izin verilmesi buylik bir karisiklga
(kaosa) yol acar. Karisiklik sirasinda gercek 6zgirlik saglanamaz, ¢inki
herkes birbirinin isine karisir ve bu durumun yarattiyi saskinlk, birseyi
basarmak icin sart olan 6zgirligun etkisini hemen hemen yok eder.
Ozgurligiin elde edilmesi icin cocuklar ile yetigkinlerin davraniglarin
dizenleyecek birtakim yasa hukimlerine ve yine onlarin boyun
egecekleri bir otoriteye ihtiya¢c vardir. O halde gercek 6zgurlikten,
otoritenin neler yapabilecegimizi gostermek icin ortaya koydugu
kurallara gore hareket etmek 6zgurligi; baska bir deyisle, yasanin izin
verdigi neler ise onlar yapmak 6zgurligi anlasiimalidir (5). Béylece
cocuk, o6zgurlugu yasaya dayali bir disiplin altinda 6grenir; disiplini,
O0zgurlik icinde alistirmalar yaparak 6grenmis olmaz. Ana-baba veya
o6gretmen, siphesiz, bu otoritenin kisilesmis bicimidir. Otoritenin kotlye
kullanilmasini 6nlemek ve buyurganlk yerine 6zgirligin egemen

(3) Bertrand Russel, "Egitim ve Uygarlk", The New Statesman and
Nation, 7: 667, Mayis, 1934.

(4) William H. Kilpatrick, "1930'de Egitim Yonetimini Etkileyen Toplumsal
Etmenler", Journal of Educational’Sociology, 4: 485-476, Nisan, 1931:
ve Frederick S. Breed, "Egitimde Birakiniz - Yapsinlar'a Veda", Elementary
School Journal, 38: 365-372, Ocak, 1938.

(5) Mortimer J. Adler, "Disiplin Yoluyla Ozgiirlik", Vital Speeches, 10:
380-382, Nisa, 1944. Ayrica, Sidney Hook'un su yazisina bakiniz: "ilerici Libera
Egitime Karsi On Ug Ok", Hiimanist, 4: 1-10, ilkbahar 1944.
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olmasini saglamak icin 6gretmenin, UGzerindeki otorite harmanisini
hikmedici bir tutumla degil, tersine onu o6l¢clli bir agirbashlik ve
sevecenlik ile tasimaya calismasi gerekir (6).

Ozgurlukte otoritenin vazgecilmez roluni kabul eden baska
egitimciler de 6zgurlikten -6zellikle yasalaran cagasimsal (anakronistik)
bir nitelik gosterdigi, eskidigi veya gecerliligini yitirdigi durumlarda-
yasalara dayandiriilmasi kadar yasalaran icinde veya glvencesinde
bulunan bir 6zgirlik anlasiimasi gerektigi hususunda israrlidirlar (7).
Kucigu ve buydgu ile ogrenciler, yerlesik dizenin uyusturucu
sinirlamalarina karsi kendi kisiliklerini kanitlamakta aliskanlik haline gelmis
onyargi ve korkularin tutsakhgindan siyrilarak 6zgur olmaldirlar. Béyle bir
6zgurligun amaci, romantik bir yaklasimla kendi icinde bir erek olarak tek
tek cocuk dogasinin iyiliginden yararanmak degil, gen¢ kusagin birbirine
benzemeyen 6zelliklerinden toplumsal kiltirin sarekli bicimde yeniden
olusmasinda bir ara¢ olarak yararlanmaktir. Bu goris, suphesiz,
toplumsal kiltariin, geng¢ kusagi baglayan bir zincir olarak distnilmesi
yerine onun genglerin Gzerine tirmanarak yikselmelerine yarayacak bir
merdiven olarak ele alinmasi distincesini icerir. Bir baska deyisle, ¢ocuk,
karsilastigi bir sorunla ilgili birden ¢ok secenek bulundugunu goérerek ve
bu secenekleri hayalinde canlandirdiktan sonra i¢lerinden birini,
hareketine temel olarak akillica secerek 6zgurligu 6grenir (8).

Bu egitimsel 6zgirluk kavramindan séz ederken 6zgurligu daha
¢ok cocugun fiziki serbestligi anlaminda diistinenlerin durumuna da bir
goz atmak uygun olur. Ozgurliigiu boylesine ele alis, pek dar bir
gorastar. Akilla iliskisi bulunmayan veya aklin kilavuzluguna bagh
olmayan fiziki 6zgurlige given duyulamaz. Bu tirden 6zgurlik, her
zaman dizen kaynagi olan isbirligine dayali ortak etkinlikleri yok edebilir.
Bu duruma dismemek icin fiziki 6zgurligd zihnin ic 6zgarligunden
soyutlamaktan kagcinmamiz gerekir. Tam tersi, disince 6zgurluginin
dogurdugu sonuclarin acik davraniglarla sinanmasina firsat verilmelidir.
Bu nedenle, fiziki 6zgurligun goérevi bir erek gibi degil, bir arac¢ olarak
dusundlmelidir.

Ancak, 6zgurligin olagan ile olagandisi arasinda akillica bir se¢im
yapmak oldugu gorisiine dayali bir 6dretim yoénteminin bile
gucliiklerden arinmasi imkansizdir. Ogrenci veya 6gretmen, karsilasilan

(6) V.M. Michael, "Otoritenin Kurall", Catholic Educational Reviev, 22:
267-271, Mayis, 1924.

(7) A.E. Murphy, "Ozgurlik icin Egitim: Ama Nasil?” Himanist, 5. 26-29,
Nisan, 1945.

(8) John L. Childs, "Deneyimlerden Yararlanmanin Yolu", Progressive
Education, 8: 695-698, Aralik, 1931; ve Pickens E. Harris, "Okul Disiplininin
En Yeni Anlami Nedir?" Education, 52: 466-471, Nisan, 1932.
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bir olay karsisinda sinanmis eski bir deneyimin gésterdigi yoldan
gitmsenin veya izlenegelen eski bir yontemin birtakim yeniliklerle
gelistirilmesinin daha iyi olacagini nasil sdyleyebilir? Burada, soyle bir ilke
ileri stirmek herhalde iyi olur: Anasoyla ilgili (irki) yasantilarin, iyi bilinmesi,
bu tur yasantilar tzerinde denemelerde bulunma 6zgurliginin zorunlu
bir 6n sartidir (9). Ornegin, bir miktar kimya bilgisine sahip olmayan kimse
okulun kimya laboratuvarina serbestge giremez. Bu, zamanla sinanmis
ahlak egitimi o6lcutlerinden hareket etmekle ilgili konular icin de
dog@rudur. Bir geng, toplumsal kiltiriind oldukca iyi bilse bile yine de
onun gosterecegi herhangibir sapmanin ve uymazlgin gerek kendisine
gerek bagh bulundugu topluluga telafi edilemeyecek bir zarar
vermeyecegine iliskin bir 6n givence sarttir. Gergekten, ortada, o
gencin olagandisi bir davranisini arkadaslarinin ortak cikarlariyla
bagdastirmaya yarayacak bir umut ve beklenti bulunmalidir. Bununla
birlikte, ¢ekinceli durumlan diasunirken ana-baba veya 6gretmen, gerek
bireysel gerek toplumsal bakimdan birtakim tehlikeler sézkonusu
olmadan ne 0zglrligin ne de ilerlemenin saglanamayacagini
unutmamalidir.

Ozgurliik ve otorite arasindaki yakin iligki, belki, "6z-denetimde
yetisme" olarak bilinen 6zgurlik tarinin aciklanmasina yardim
edecektir. Daha 6nce goruldigu gibi, bir tir denetim veya yasal diizen,
etkili 6zgurligin 6n sartidir. Cocugun cok kicik oldugu yaslarda bu
denetim, genellikle onun disinda, ana-baba, polis veya 6gretmen gibi
kimseler tarafindan yapilir. Egitim felsefesinde ¢cogu ahlak sistemlerinin
amacl, bu dis denetimi i¢ denetime dénidstirmektir; yani, denetim isini
¢ocugun disindaki bir kimsenin Uzerinden alip ahlaki 6z-denetim
O0zerkligini kullanmay! ©6grenebilsin diye c¢ocugun kendisine
devretmektir. Cileci (ascetic) egitim felsefeleri, ketlemeleri (inhibitions)
0z-denetimden gelen ve kendi iclerinde degerli sonuclar tasiyan birer
olay biciminde disiinurler. Oteki egitim felsefeleri ise bu ketlemeleri
genellikle sonuca varmanin birer araci olarak gorirler. Bu ketlemeler,
"Dur ve dasun!" anlamina gelen birer ahlaki uyaridir. Dislinme, bir
etkinligin, kendi tepisel (impulsive) asamasi i¢inde, olasi sonuclarla baska
anlamlarda iliski kuruluncaya ve daha kapsamli bir eylem plani olusuncaya
kadar durdurulmasi demektir. Bir geng, anlam haznesi ne kadar
zenginse ve eyleme gecmeden 6nce bu anlamlar tGzerinde distinmeye
ne kadar ¢cok yatkinsa, davranislarinin distan énlenmesine o kadar az
ihtiyac duyar; i¢ 6zgurlige veya 6z-denetime de daha fazla hak kazanmis
olur.

Buraya kadar, tartismanin odak noktasini égrencilerin 6zgurligu
olusturmustur. Acaba 6gretmen icin 6zgurligin anlami nedir? Onun

(9) Frank N. Freeman, "Ozgurliigin On Sarti Olarak Egitim”, School and
Society, 45: 593-596, Mayis, 1937.

16



kisiligi ne olacaktir? Kimileri 6gretmenin kisiligini cok buyutdrler, kimileri
de bu kisiligi adeta yokluk derecesine varacak kadar kigcultirler. Birinci
yaklasima gore, 6gretmen tek ve son otoritedir, o, 6grenciden dogrudan
dogruya kisisel itaat bekler. ikinci yaklasima gére ise anarisinin esigine
gelmis bir okulda ortaya ¢ikan toplumsal bir durumda 6grencinin kisiligi
hicbir zaman 6gretmenin kisiliginden daha az énemli sayilmamalidir. Bu
asir yaklasimlardan her ikisi de sanki sdyle bir kurama dayanmaktadir:
Okul ortaminda toplam 6zgurluk miktari o kadar sinirlidir ki bundan en ¢ok
ya 6grenci veya 6dretmen yararlanir, dburii de geriye kalanla yetinir.
Gergekte bu, hic de dogru degildir. Hattd, 6gretmen ne kadar 6zgur
olursa ¢cocugun da bu 6zgirlukten o kadar yararlanacagi sdylenebilir.

Gercekten, 0©ogretmen genis deneyiminden &6§rencilerini
yararlandirma konusunda 6zgur degdilse 6grenciler icin tam bir 6zgurlik
saglanamaz. Egitim toplumsal bir siireg, bir paylasma sireci oldugundan
en c¢ok paylasma durumunda olan bir kimseyi, 6gretmeni bagh
bulundugu toplulugun disina itmekten veya icinde yer aldigi toplulukta
Onemini zayitlatmaktan daha anlamsiz birsey olamaz Tersine,
0gretmene, o6grencilere yeteneklerini nasil en verimli sonuclara
ulasabilecek bicimde kullanmayi 6gretme konusunda tavsiyelerde
bulunmak 6zgiragu taninirsa ancak o zaman cocuklar bir 6zgurlik
ortaminda gelisebilirler. Fakat, deneyimleri paylasilacak kimsenin yalniz
o0gretmen oldugu sayiltisi da ayni derecede anlamsizdir. Cocuklarin da
onemli deneyimleri vardir. Ogretmen, bu nedenle, kendisine taninan
O6zgurligu zorba bir diktatdr gibi degil de sevecen bir danisman gibi
kullanma yolunu tercih etmelidir.

Yukarida belirtilen ilkelere uyan akilli bir 6gretmen, sinifindaki
ogrencilerle okul ¢calismalarinin planlanmasi sirasinda her girisimin kendi
yetki ve sorumlulugunda toplandigi sosyal bir iliski kurmak icin caba
harcamaz. Ogrencilere dogrudan dogruya "Bugiin ne yapmak
istersiniz?" diye bir soru yonelttikten sonra alacagl cevaplar karsisinda
kesin bir tutum takinmaktan ustaca kacinir. Cinki cocuklar, buydk bir
olasilikla baslica ilgilerinin hangi yonlerden sireklilik gosterdigini
bilemedikleri icin 6gretmenjn sorusunu ya 6nemsiz ya da rasgele
sOylenmis siz s6zmiis gibi algilayip cevaplandiracaklardir Ogretmen,
cocuklara 6zgu ilgileri yakindan 6grenmeye basladiktan sonra bu
konuda 6grencilere danismaktan kendisini pek guzel alikoyabilir; hatta
onlarin ilgilerini cogu kez kendilerinden daha iyi bilecek bir duruma
gelebilir. Cocuklar, boylece, yaptiklari seyleri isteyerek yaptiklarindan ne
yapmak istedikleri tizerinde fazla durmayacaklardir. Bir kimsenin yalniz
hoslandid! birseyi yapmasi onu 6zgirlige goétiurecedi yerde gercekte
yeni bir tutsaklia, ictepi veya bilmezligin tutsakligina strikleyebilir.
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