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GiRisS:

Bilindigi Uzere temelde felsefenin konusu insandir. Konuya
iliskin sorusturmalarda ana hedef; bilgi, deder, gercek ve insan
dogasi ile ilgili yeni goris ve dustnceler olusturmak, insan igin
yeni yasam yollan acabilmek, yeni eylem bicimleri olusturmaktir

insanhik tarihi boyunca insanoglunun gelistirdigi cesitli di-
stin sistemlerinde bu konu ortak tema olagelmistir. Bununla be
raber, degisik caglarda ve degisik dusin sistemlerinde «insan kav-
rami» degisik bicimlerde algilanmis ve degisik anlamlarda yorum
lanmistir.

Bu duruma gore, denilebilir ki insan kavrami; anlami ve kap-
sami1 zamana ve mekana gore degisen gercek bir varlikla ilgili bir
kavramdir, 6rnedin, «site insani», «ortacag insani», «Rdnesans in-
sani». «Onyedinci Ylzyil insani», «Yirminci Ylzyil insani» ya da
«gagdas insan» gibi kavramlar, farkli anlamlar tasiyan anlamlan

belirli zaman ve mekana bagimli olan goéreceli fikirlerin Urlni-
dar.

insan varligi ile ilgili tim bu kavramlar, dzde belirli ¢aglarin
ve insanligin gelisim Grdnudar, érnedin Fransiz yazarlann genel-
lik ve soyutluktan uzak insan kavrami; Montaigne ve Rebelias’nin
istedigi ve begendigi, ortacag degerlerine reaksiyonel, eriskinligini
«Honnete-homme» tipinde bulan «R6nesans» insani. Rousscau’nun
romantik insan tipi; Locke’un «cagdas centilmen ve nihayet ¢ag-
das dusundrlerin olusturmaya calistiklarr «cagdas insan» kavrami.
Hep bu sirekli arayisin somut Grinlerini olusturmaktadir.

Ugrasisinin esasini «insan» varhiginin olusturdugu, ana hedefi
«miikemmel-insan» olan egitimcinin de &ncelikle bilmesi ve (ize-
rinde durmasi gereken husus «nasil bir insan?» sorusunun yaniti-
dir. Egitimci, bu sorunun yanitini verebilmek icin icinde yasad’g
cagda ve toplumda 0Ongdrilen insan tipini ve modelini tim ne-
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denleri ve ayrmtilariyle de iyi bilmek zorundadir. Egitimcinin in-
sana, topluma ve insanhga karsi olan mesleki sorumlulugunu ye-
rine getirebilmesi dncelikle buna baghdir.

drnegin, cagdas insan, kendine 6zgl tipleri ve teknigi olan bir
uygarhik icinde yasamaktadir. Bu uygarlik, kendine 6zgu bir bilim
ve teknoloji, ahlak ve estetik, toplum ve devlet yapisina sahip bu-
lunmaktadir. Bu durumda, egitimci igin sorun, bu somut olgularin
somut ve gercek ozellikleri ve bunlarin gerektirdigi insan tipidir.
Esasen egitimin amaci, tum caglarda, bu tiir gergek ve somut insa-
nin yetistirilmesi olmustur. Baltacioglu (1942-s. 104) «...terbiye-
nin gayesi hakiki sahsiyetlerin tesekkuludir... Cemiyetin istedigi
duslinme, duyma, isleme tarzlariyle micehhez bir adam dedigimiz
zaman, bu halleri, sifatlari, cemiyetten ayri bir mevcut halinde
bulacagimizi zannetmemeliyiz», derken bu hususu agik¢a vurgula-
maktadir. O’na gore; egitimin gayesi olan c¢agdas adam, var olan
toplumun, canli deger olgulariyla, teknikleriyle tutarli insandir
(s. 122). Her toplum ve ulusun egitimini belirleyen onun kurum-
landir. Bu kuramlarin gereksinim duydugu adam, egitimin hede-
fidir (s. 123).

Baltacioglu’nun «Yeni adam» olarak adlandirdi§i ¢cagdag insan
kavrami, klasik ¢agin «honnete-homme» kavramindan farkli olup
cagdas egitimin en 6nemli sorununun bu insan tipinin gerektirdigi
kisiligi olusturacak okulu tesis etmektir. O’na go6re egitimde cag-
daslasmak, sosyallesmek, etkenlesmek, dayanismak olarak nitelenen
egitim hareketlerinin agik ifadesi budur <s. 201).

Iste insan kavramina iliskin bu géruslerin 1siyinda bu incele-
mede Atatirk felsefesinin esas aldigi insan kavraminin ne oldugu
hususu arastiriimaktadir. Konu, dnce Ataturk'un disin sistemi-
nin genel gizgileriyle 6zetlenmesi; daha sonra bu sistemin 6ngor-
dugl insan tipinin ¢cdézimlenmesi ve nihayet bu insanin egitimine
iliskin hususlar olmak lzere kavramsal dizeyde ¢ asamali olarak
Incelenmektedir.

ATATURK FELSEFESI:

Akarsu'ya gore (1981-s. 8), Atatiirk, bir asker, bir devlet adami,
bir kahraman oldugu kadar, distncelerini eylem halinde dile ge-
tiren, soz ve soylevle ortaya koyan bir dustndr, bir filozofdur. Bal-
tacioglu’na gore, filozof olan, sistem sahibi olan gerci buyik adam-
dir; fakat bir devrin asil felsefe sahibi olan butin bir halk, bitin
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bir zamandir (1942, ss. 205-207). Atatiirk felsefesinin incelenmesi,
her iki savin da gecerliligini ortaya koymaktadir.

Gercekten, diinyay! bunaltan bir kriz doneminde ortaya ¢ikan
bu disin sistemi, Tirk Ulusunun toplumsal bilincinde olusmus ve
Mustafa Kemal’in onderliginde belirginlesmis bir disin sistemi-
dir. Bu sistem, bir dinya dondsimundn, bir ulusal kurtulus hare-
ketinin, bir blylk devrimin simgesidir.

Cagin ulusal ve uluslararasi duzeylerdeki dengesizliklerine ¢o-
zim bulma gereksiniminden kaynaklanan bu olaganisti gercekgi
ideoloji, zamanin var olan ideolojilerinin yetersizliginde acmaza gi-
ren sosyal rejimlere c¢ikis yolu goésteren bir nitelik tasimaktadir.
Atatlirk, «Bizim yolumuzu cizen, icinde yasadigimiz yurt, bagrin-
dan ciktigimiz Turk Milleti ve bir de milletler tarihinin binbir fa-
cia ve 1zdirap kaydeden yapraklarindan c¢ikardigimiz neticelerdir»
derken, bu dusun'ln kaynagini ve hedefini belirtmektedir.

Ulusal ve uluslararasi duzeylerde her tirld bagimhilik kosulla-
rinin tasfiyesini hedef alan bu ideolojinin temel tezlerinden biri:
Cagdas toplumda, teknik gelisme ile teknige sahip olma arasinda
bir uyumsuzlugun varhigi, sinif kavgalari ile ulusal kurtulus savas-
larinin bu geliskisinin tarihi sonuclari ve kosullarindan dogdugu-
dur. Aslinda Milli Kurtulus Hareketi ve Blyiik Turk Devrimi ola-
rak eyleme donustirilen Kemalizm, bu celiskilerin hem uriind, hem
de tasfiyecisidir.

Gercgekten gerek duslincede gerekse eylemde kokld bir yeni
distinceyi ve dinya gorusint simgeleyen bu hareket, ne liberal bir
ekonomi duzeninin feodal bir ekonomi dizenine karsi tepkisi, ne
de bir burjuva demokrasisinin orta ¢ag kalintilarina karsi bir mu-
cadelesidir. Ronesans ve Protestanlik devrimleri; Fransa ve Ame-
rika ihtilalleri zincirinin Aysa ve Afrika ile birlesen bir halkasidir.

insanin disince ve degerlemede din ve geleneklere bagh kal-
maktan kurtulup kendi akh, kendi gorusleri ile yasamini aydinlat-
maya girmesi ve akil ve bilimin aydinlattigi yolda hayata yeni
bir dizen verme denemesi, kisaca Tirk Aydinlanma Cagi felsefesi
olan bu disin sistemi, bir diinya dénisimunin ulusal kurtulusun
ve devrimin simgesidir.

Bu dusin sistemini karakterize eden baslica 6zellikleri:

e Ddusilincede devrim,
* Yeni dinya dizeni,



« ikilemlerle savas,

* Duslnce ve eylemi birlikte yuritme,

« Ilim ve fenne dayall, ulus gercekleriyle uyumlu bir disiince,
« insanhga yonelen biyiuk bir fikir hareketi,

* Yeni atihimlar, devrimler yapabilen yaratma guc,

e Aklin kilavuzlugunda bilimsel disinus,

« ilim ve fenle ulasilabilen «Tek uygarlik» anlayisl,
 Gilnluk yasama yon verebilen degerler butuni

olarak 6zetlemek mumkdindur.

Toplumun tim bireylerini disinen insan yapma geregine ina-
nig, halk egemenligi, bilim, akil, devrim, ulke ve ulus butunlugu,
tam bagimsizlik ve ¢agdas uygarlik kavramlari Uzerine oturtulmus
bu dustn sistemi 0z itibariyle; rasyonalist, realist, pozitivist hiima-
nist, pragmatist, fonksiyonalist icerik tasiyan bir seri kavramin
sentezini ve bu sentezi eyleme donistirme guciund temsil etmek-

tedir.

Gercekte, temel ilkeleri itibariyle, teokratik rasyonalizmden bi-
limsel rasyonalizme gecis; bagimsizlik icinde devrimler yoluyla ¢ag-
das uygarlik dizeyinin Ustine ¢ikmak; ulusun inan¢ ve iradesine
dayali dlkdler, ilkeler ve eylemler toplami ve nihayet sosyal di-
zeni emegin hukukuna dayama ve toplumun kosullarina ve sorun-
larina uygunluk anlamini ifade eden bu disun sistemi kendi gelis-
tirdigi anlamlariyla devrimcilik, halk¢ilik, laiklik, cumhuriyetcilik,
devletcilik, milliyetcilik ilkeleri ile somutlasmaktadir.

Tirk ulusunun yasam felsefesinin yirminci yizyilda ortaya
ctkan ulusal ve evrensel kosullar karsisinda yeniden degerlendiril-
mesi ve yeni bir sentezi olan bu disun sisteminin yalnizca ¢agimiz
ve ulusumuz icin degil, tim insanhk igin drnek bir olgu olma gibi
onemli bir 6zelligi ve misyonu vardir. Birinci Dlnya Savasl sonra-
st ortamin icinde bulundugu sémirgecilik, dini istismar, siniflar
ve kusaklar arasi catisma ve cinsler arasi ayrim gibi insani ve in-
sanh@! rahatsiz eden temel surtisme konulari dikkate alinirsa, bu
misyonun 6nemi daha iyi anlasilabilir.

Ulusal kurtulus hareketi ve onu izleyen giinlerde toplumun si-
yasi, sosyal, ekonomik ve kultirel alanlardaki yenileyici eylemleri
yaninda kendi insanini yaratma yolunda da kokli girisimlerde bu-
lunan bu hareketin Tlrk toplumu icgin anlam1: bagimsizlik, ézgur-
lUk, laik halk devleti, immet yapisindan ulus yapisina gegis, ¢agdas
anayasa, Islam uygarhgindan insancil bir uygarlija gegis, teokratik

6



okuldan, laik okula ge¢cme, Medrese yerine Universite, dinin top-
lumu ydnlendiren siyasal gi¢c olmasi yerine, kisinin 6zgur tanrisal
inanci haline gelmesi, kendi 0z diline kavusma, bilimde, dusiince-
de islam rasyonalizmi yerine, miisbet ve deneyci bilim 6gretimidir.

Bu dustin sisteminin birey ve vatandas bilincinde olusturmak
istedigi kavram: uygarhgin o6zgirligi gerceklestirdigi, mutlulu-
gun bagimsizlikla saglanabilecegi, bagimiszligin ise siyasal, sosyal,
ekonomik ve dinsel hicbir etkenle esaret altina girmemek demek
oldugudur. Goraldugu gibi tim bu ydnelimlerde bu dusiin siste-
mi, birey ve toplum yasamina gercekci ve dinamik bir anlayisla
yaklasmayi daima ileriye ve aydinliga dogru ilerlemeyi 6ngdren bir
nitelik tasimaktadir.

ATATURK FELSEFESININ INSAN ANLAYISI:

insanlik tarihinin ezeli ve ebedi sorunu olan ve insanligin bi-
ylk 1zdirap ve felaketlerine neden olan dogu-bati, cinsler, kusaklar,
siniflar, fizik ve fizik 6tesi madde-mana gibi konularda belirgin-
lesen ikilemlerle savasim ve bundan butunlik, denge, saghkh ge-
lisme ve insanoglu icin onurlu yasam yolunu aydinlatmay! esas
alan Atatlrk felsefesinin, tim diger felsefelerin oldugu gibi ken-
dine 6zgu bir insan anlayisi olacagi olagandir.

Diger taraftan, bir disun sisteminin esas aldigi insan kavra-
minin ¢6zimlemesinde degisik yaklasimlar izlemek mumkindar,
drnegin, inceleme, kavramin antropolojik ya da etik boyutunu esas
alabilir. Burada izlenen yaklasim, Ataturk’in bizzat kendi kisilik
Ozelliklerini dikkate almak, bu konuda sOylediklerine bakmak, za-
maninda yapilan eylemleri incelemek ve nihayet konuyla ilgili yo-
rum ve degerlendirmeleri arastirmak seklinde 6nce dort boyutlu
bir yaklasimla gerekli verileri toplamak ve daha sonra bunlari, bi-
rey, vatandas ve ideolojist anlamlarda agiklamaya c¢alismak sek-
lindedir. Kavramin etik ya da kisilik boyutu vurgulanmaktadir.

Atatirk’in birgok yazar ve godzlemcinin dile getirdigi kisiligi-
nin belirgin 6zellikleri:

* insan sevgisi ile dolu ve insancil olmak,

» Kutsallik dizeyinde vatan ve millet sevgisi,

e Dinamizm,

* Cahliskanhk,

o Sdirekli gelisim,



» Sirekli basariya inang,
« Ozgurlik ve bagimsizhg: Kisiligi ile buttinlestirmek,
» Aksiyonlarini 6nceden gelistirip olgunlastirdig: dislinceye
dayama,
e Zamanin, olaylarin, kendi kisisel tutkularinin, bencilliginin
ustiine c¢ikma
gibi noktalarda toplandigini gérmekteyiz. Bu Kisilik 6zelliklerinin
egitimi sirasinda belirginlesmis oldugu da vurgulanmaktadir.

Ayrica Ataturk’in: «Ulusun sinesinde 0zgir bir birey olmak
kadar dinyada mutluluk var midir?» ve «Toplumlar, birer yuksek
insanlik kitlesi durumuna doniiseceklerdir. iste o zaman, uluslarin
butliin amacini insanhik ve karsilikli  sevgi olusturacakitr.» yine,
«insanhga yonelen disiince hareketi, ergec basarili olacaktir» gibi
sOzleri, insan kavramini belirgin bi¢cimde dile betiren ifadelerdir.

Atatlrk’tn kisiligi ile ilgili en belirgin ifadelerden biri de Inéni
tarafindan dile getirilen «Insanlik idealinin asik ve mimtaz sima-
sI, essiz kahraman Atatlrk» soziddr.

Yine Ataturk'in «okulun gen¢ kafalara, insanliga saygiyi, ba-
gimsizlik onurunu, 6gretmesi» gerektigini vurgulamasi, insana ve
insanliga saygisi olan bir insan tipini simgelemektedir. Yine O'nun
«Geng kusagin, 1sik almaya ve icine sindirmeye elverisli kafasini
yormadan, gergegin izleriyle besleyip stslemek» seklindeki sozi;
«memleket davalarinin ideolojisini anlayan, anlatan, kusaktan ku-
saja yasatan» birey kavrami ve «devrim ideolojisini benimseten
bir genclik ve kitle» anlayisi, bu insan kavraminin belirgin kisilik
Ozelliklerinin acik ifadesidir.

«Kisi» olarak ¢ocuklara saygli duymanin gdstergesi, onlarin
ozgurluk, esitlik ve hosgori ortaminda gelismelerini saglayici di-
zenlemelerin getirilmesidir. Atatiirk distincesinde cocuk, kisiligi-
ne saygl duyulmasi, gelecegin buyigu gibi disuntlmesi gereken bir
varhiktir. O insanlhik meziyetinin, yurt sevgisinin, fikir ve 6zgurlu-
gun en degerli semboludur. Varligindan guvence ve kivan¢ duyu-
lan, Cumhuriyeti devam ettirecek ve ytceltecek kisidir. Turk genci
de Turk bagimsizligini, Tirk Cumhuriyetini ebediyen korumayi
ve savunmay! birinci gorev sayan ve bu gorevi varhiginin ve gele-
ceginin biricik temeli olarak gdéren kisidir.

Atatlrk’e goOre: «yetisecek cocuklarimiza ve genclerimize gore-
cekleri 6grenimin siniri ne olursa olsun, en 6nce ve herseyden 0n-
ce, Tlrkiye’nin bagimsizligina, kendi benligine ve ulusal gelenek-
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lerine disman olan butun 6gelerle savasmak geregi égretilmelidir.
Dinyanin uluslararast durumuna goére, boyle bir savasimin gerek-
tirdigi ruhsal 6gelerle donanmis olmayan bireylere ve bu nitelikte
bireylerden olusan toplumlara yasam ve bagimsizhik yoktiflr.»

Ataturk’in egitim anlayisi, Tlirk insaninin gerek dogal cevre-
ye, gerekse toplum cevresine etki yapip toplumun alin yazisma ege-
men olmasini ve bu hususta insan iradesinin Gstin gelmesini
amaclar.

Atatlirk disuncesi, énce de deginildigi gibi, 6zde rasyonalist,
pozitivist ve humanist bir icerik tasimaktadir. Bdyle bir disun
sisteminin dngoOrecedi insan anlayisinin da ayni dogrultuda olma-
st doQaldir: Gergekten de bu duslincede ongdérulen insan tipi:

* Kendine guven duygusu gelismis, 6zgir distnen, disince-
sini eyleme donustlrebilen, gonli insan sevgisiyle dolu birey.

e Turk olmanin gururunu duyan, cumhuriyeti koruma gore-
vini yuklenen, «yurtta baris cihanda baris» ilkesini benimsemis in-
san.

 Ekonomik alanda yapici, etkili ve basarili insan.

* Miusbet bilime sahip, guzel sanatlari seven, fikir ve beden
yonunden gelismis, erdemli ve glcli yeni insan.

* Turkiye'nin bagimsizhgina, kendi benligine ve ulusal ge-

leneklerine disman olan unsurlarla savasmak geredine inanmis
insan.

e Fikri hiir, vicdant har, irfant hir insan.

« insanhga saygili, ulus ve yurt sevgisi olan, bagimsizhk
onuru olan insan.

» Doktrinel disinceye ve dogmaya kapali, bilime ve bilimsel
disiintise agik insan.

¢Dinamik disunce ile dinamik devrim ideali ve agik toplum
idealini esas alan bir ideolojiyi «Kemalist ideolojiyi» benimsemis
insan...

Goruldugi gibi Kemalizm halk bilincinde, uygar anlamda ser-
best fikirli, bagimsiz bir yasam gorusi benimsemistir. Baska bir
deyisle bu 6greti, koki korlne politik, sosyal, dini bir dinya yasa-
mini1 6§retmemektedir.



Atatirk disun sistemi, ulusal kurtulus hareketi ve devrimler
gibi somut eylemleri yaninda, kendi insanini yaratmak yolunda
da birtakim kokli girisimlerde bulunmustur. Bu girisimlerde; akil-
ci, hir, 6zgir, 6zbenliginden ve kiltirinden kopmamis yeni bir in-
san tipi olusturmak ongorilmektedir.
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