Egitim— Din Arasi iliski

Dog. Dr. Cevat ALKAN*

Bilimsel ve teknolojik gelismeler cagdas uygarligin disin ve
duygu dokusunu etkilemekte; insanin evrene ve yasamina bakis
acisini kckl bigimde yeniden olusturmaktadir. Bu durum, egit:m ve
din alaninda yeni sorunlarin dogmasina neden olmaktadir. Bilgi ka-
zanma ve anlayis gelistirme ara¢c ve yontemlerimizin hizla etken-
lestiriimesi dusin alaninda gelisme ve degismelere neden cimus,
bu da insan inancinin distncel iceriginin farklilasmasiyle sonuglan-
mistir. Cagdas insanin doga o6tesi kavramini yeniden degerlendir-
me gereksinimi ve toplumlarin laik bir nitelik kazanmasi sonucta
din ve egitim orasindaki iliskilerin yeniden dizenlenme gereksini-
mini yaratmistir.

insanin dusiin ve inan¢ alaninda karsilastigi bu yeni oigu egi-
tim ve din arcsir.da uygun iligkiler nasil olmalidir? Ahlak ve ortak
degerler 6gretiminde egitim kurumlarinin islevi ne olmamdir? Okul-
lar, bilimin obijektifligi ve yol gostericiligi 6zelliklerini zedelemeden;
bireyin 6zgir disiince ve tercihlerini sinirlamadcn din 6gretisi ya-
pabilirler mi? gibi sorularn tartisma konusu olarak gindeme getir-
mistir.

Sorunun 6zinde, insanin evren hakkindaki geleneksel gori-
sU; ahlak kurallari; deger yargilari ve Tanri kavramina il:skin inang-
lart yer olmaktadir. Bu nedenle de sorun, toplumdaki cesitli kurum
ve kiUmeleri ilgilendirmektedir. Sorunun ¢6zimi ise; egitim, din ve
inang, ahlek kurallari ve deer yargilari; gercegin kaynaklari; dev-
let, dini kurumlar ve egitim kurumlan gibi dini ve sosyal otoriteler
konulcrinm anlam ve iglevlerinin ac¢ik secik anlasilmasini ve belir-
lenmesini gerektirmektedir.

EGITIM

Egitim bir cnlomda «gercegi arcstirma» ve «kisilik olusturma»
surecidir. Bu silreg, insanin bilissel ve duygusal varligini; diger bir
degisle, insanin zihnini oldugu kadar kalbini de kultirleyen bir si-

rectir. Bu slUrecin en ylce amacl, bireyde, insan onuru ya da ken-
dini tanima, kendine sayg! bilinci olusturmaktadir. Bu cmaco eri.

*A. U. fcgitim Fakiiltesi Teknik Egitim Bolimi 6gretim Uyesi
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seblimerv igin ekilim; kaltir aktarma, kisisel sorusturma ve yaratici
kesfetme, bireysel buyume ve gelisim etkinliklerinde bulunmaktadir.

Egitim; deneyim ve 6grenme, ahlaki girisim, kultirel degerlen-
dirme ve yorumlama gibi birbirleriyle iligkili temel kavramlcra da-
vali bir sirecti'.1 Bu sure¢ kultirel gecis donemlerinde daha kur-
masik ve onemlidir. Diger bir degisle egitim, insan Kkisiligine ve in-
sanin b:lgs birikimine saygiya dayanan bir sirectir. Bu sire¢ dege-
re dcnuk bir etkinlik ve insanin soylu bir girisimidir.

Egitimin en ylce ilgi alem sadece adet ve aliskanliklar cegll
fakat <ahlck»tir; scdece insanin kisisel gortsu degil facat «gercek»
tir. EQgitim icin gerekce bulmak, iletisimde bulunmak, gercegi orta-
ya koymaktir. Bu r.edenle egitim, insanin gercek gereksinimleri olan,
«gercegi hilmek» ve «uygulamak» konularini arastirmaktadir.

Kisilik olusturma olarak egitim, ahlak yargilari gelistirme ve
bunlari eyleme dontstirme surecidir. Bireyde ahlak, aogoi olarak
cesitli zihinsel vc sosyal uyaricilarla evde, arkadas gruplarinda ve
okulda gelisir. Bu olusum, sistemli bir kosullandirma 6gretisi gerek-
tirmez.

Ayrica, ahlak ilkeleri, dinsel inanclara bagimli olmaksizin geli-
sir ve bunlar vahiyden cok, dogal diisiinceye dayanmaktadir. Ni.
hayi amag, dondurulmus ve kaliplasmis tutum ve davranis olustur,
maktan o6te gelismeyi saglamaktir. Bu ahlak egitimi kavrami bire-
yi, kendisine anlatilanlara aynen inanma yerine, yeni fikirler aras-
tirmaya yoneltil

Diger taraftan, ahlakin dine dayali olup olmadigi, ya da dini
inanclara gore «ikirci dizeyde 6nemli» yasam degerleri olup olma-
digi hususu 6nemii bir konudur. Bazi disintrlere gore, bilgide, sa-
natta ve insani iliskilerdeki «iyi»ler gibi dogal temele dayali olarak
realize edilebilecek «iyi»ler ve degerler vardir." Birgcok kimse igin
bilgi, artistik ycraticilik ve takdir, dostluk, ask, ézgurluk, basari duy-
gusu o*bi hususlarin kazanilmasi icin herhangi bir dini inan¢ sahibi
olmak zorunlugu sez konusu degildir.

Sonucg olalak, degerler, herhangi bir dini inancin teKelinde de-
gildir; ve din ogretisinin kisi ahlaki Gzerindeki yansiyici etkisi ikin-
ci derecededir. Bu nedenle, okul, herhangi bir 6zel din ve ahlak egi-
timi programi uygulamadan da gecerli ahlaksal yasantilar sagla-
yabilir.
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GERCEGIN KAYNAKLAR]

Gorgek, ir.ong ve din degisik dustn okullan icin farkli cnlam-
lari olan kavramlardir. Doga Usti okulu icin gercegin kaynagi, do.
Ja ustii sistemlerin birlesik doktir'inindedir; insancil dogaci igin,
dogru diusun taratindan yapilan yoruma uygun olarak, sonsuz var-
ligin dogasindcdir; pragmatist icin insan yeterliliginin ve zihinsel
otoritenin nihayi kaynagi yasantidir.

Devvey'e gere, insan zihni yeni bir yontem ve ideale ulisrnaktc-
dir. Gergege giden bir tek yol vardir; gozlem, deney, kayit vs kont-
rolli yansima yolu... bu inang, benligi ideal hedefler dogrultusun-
da sadakatle butunlestirmektedir. Ayrica bir din icin baz. kaliplas-
mis doktrinel mekanizmalar gereklidir; oysa inang, surekli ve gucli
sorusturma olanaklari oldugundan, gercege gidisi herhangi bir ka-
nal ya da mekanizma ile sinirlamamaktadir.

insanin ayni zomanda bir inan¢ yaratiyi oldugu; onun varolus
hakkindcki inanclari ve degerleri kisiliginin 6zini olusturdugu bir
olgudur. insanoglu, inandig ve deger verdigi konular icin yasami-
ni kurban edeb lecegini eylemleriyle ortaya koymustur. Bu nokta-
dan hareket eden baz distndrler. Tanrn kavraminin gerekliligini,
«insen varhginin, dogacihgin aciklayamadigi derinliklere sahip ol-
mas! gercedi» ile izah etmektedirler. Ornegin, Tillich ¢agimizda laik-
ligin zorunlu oldugunu kabul etmekle beraber, bunun; yasamin son-
suzluk sirrina iliskin duygulari, var olusun nihayi anlamini ve kosul,
suz olarak kendini adamayi fetheden gig¢ gibi dinin temsil ettigi de-
rin konular icermedigini ileri sirmektedir.3

Ayitca, vahiylerin derinligi, ebediyetle iletisim, kutsallik yar-
gilari. kcgulsuzluk bilinci, doga Ustu ve estetik gibi salt aabdaci ka-
tegorilerle, beska bir seye indirgemeden, aciklanamayan nususlar
da vardir Esasen Tanri sorusu, varhgin bu derinliklerinin gergek
ya da hayal olup olmadigi sorusudur.6

Diger bir gorise gore ise, «idealsin kokeni dogal kesuliaida-
dir; ¢Unkd imgelem, didsince ve eylemin yarattigi olanaklar uikka-
te alarak varligi ideallestirmektedir. Tann fikri ideal ve gercek arc-
6inda imgelemsel realizasyon yoluyla birlestirilmis bir ideal ola-
siliktir. Bununla beraber, ideal ve gercegin bu sekilde nirlestirilme-
sinin islevi ruhsal icerigi olan tum dinlerdeki Tanri kovami ic*r. di-
stnidlen guc ile ayni benzerliktedir.4

Boyleee, goruldigu Uzere, gercegin kaynadlr acisindan esas
tartisma konusu; laiklik ve teokratiklik ayirimi ile sonuclcnen dcga-
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cilk ve doguustciliik goruslerinden kaynaklanmaktadir. Ancak
bugin her ikisini de bir senteze goturme gereksinimi vardir. Bu
tarzda bir distnce ideal ile gercegin birlestirilmesi fikri ile para-
lellik gostermektedir. Lynch’e gore, «Laiklik tim evrenin surekli
gercegidir. Teokratiklik ise onun harekete gecirici nedenini olus.
turmaktadir.5» Boylece gercegin kaynagini bu sekilde algilamak, do-
gaci ve dogaisticliylu ayni bulusma ortamina gotirmektedir.

Bununla beraber, insanlarin kendi ahlak yargilarini kararlas-
tirmada 6zgur olduklari bir toplumda dini ve dini olmayan bilgiler
arasindckr iliskinin nasil olacagl sorusunun yanitlanmasi gerekir.
Kirchere gore bu iliski «sorusturma 6zgurliglu ve tartisma» ya da
«diyolcg 6zgurligu» iliskisi olmalidir. Bu tir bir iligki, her ne kadar
gercegin crtaya cikmasini garanti etmezse de hatalarin ileri boyut-
lara ulasmasini Onleyebilir. Boylece, egitim, 6zgir bir arastirma ru-
hu ve disiplini gelistirerek, gercegi arastirici ve kaliteli bir davranis
olusturabilir. Bu davranis, yasamin anlami ve dogasini anlamaya
calisan dini ugrasiy! da icermektedir. Ancak bu, bir havarilikten cok.
alanda onculuk icin bir tesvik unsurudur.

DIN VE DEVLET OTORITESI

Geleneksel clarck din, bilimsel bilginin yaninda, okullarda oku-
tulmustur. Ancak sonraki uygulamalarda bu ikisi birbirinden ayril-
mistir. Eski uygulamalarin; dinin tim bilgi kategorilerini kaynastir-
mada V6 bu tiigi'eri yasamda nihayi bir hedefe ydneltmede bir arac
oldugu inancina dayandigi anlasiimaktadir.

Ote yar.dcn 13 yuzyilin ikinci yarisindan bugine dek devletin
ve dini kurumlarin birbirlerinden ayrilmasi yoninde sirekli bir hare-
ket gorilmektedir. Bu hareket herkesin 6zgurligini korumak mak-
sadiyle gelistirilmistir. Diger bir degisle, devletin ve dini kurumlarin
ayiriminin dayandigi tez dini 6zgtrligin korunmasini esas aimaktodir.

Gergekte. din ve devlet hicbir zaman tamamen birbirinden ay-
rilmamiglardir: vs ayirim mutlak dini 6zgurlik ya da devlefn din Gze.
rinde mutlak hogomonyas! anlaminda olmamistir. Bunumu beraber,
dini kurumlarin kendi doktrinlerini 6gretmek Uzere okullara dini egi-
timi kovma talepleri ve 6zel dini okullara halktan parasal yerdim
saglama cirisin”eri din ve devlet otoritelerinin tam ayirimini ortadan
kaldirma hususundo yeni bir anlayisin olusmasina neden olmustur.
Sonunda bu curum din ve okul arasi iliski konusunda hukuksal bir
tartismaya yo! ccmistir

ilgili literatiirden anlasildigina gore, bu tartismalar do:t nokta-
da toplarmaktcdir. 1) egitimde din 6gretimini hikimetin destekle-
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mesl, 2) egitim konusunda dini kurumlarin tutumu. 3) dinin hukuksal
dogas! ve 4) dini 6gretim yapan okullar, ya da dini kuruluslarla ilgili
okullar.*

Genel olarak, konuya iliskin tartismalar ve alinan kcrarlar, di-
ni kuruluslari ve egitim sistemlerini din 6gretimi konusurda uygun
yaklasimlar, icerik ve yontemler arama yolunda berekete gecilmis-
tir. Esas ilgi roktasinin ise. belirli degerler kazandirirken, okullarin
tarafsizlik ve objektifliginin nasil korunaccgr konusunda yogunlas-
tigr gorulmektedir

DEVLET OKULLARI

Orijinal ciorak devlet okullari herkese esit egitim olanaklari sag-
lama fikr-nden cogmustur. Bu kurumlarin varhginin tek gerekgesi;
toplumda cesitli kiimelere dahil insanlarin (dinsel, ekonomik, mksal
vb.) birbirlerine karsi saygl ve sevgi duygulari gelistirerek bir orada
yasamalar* icin gerekli firsat ve olanaklari yaratmalaridir.

Devlet okullari, anayasalar ve ilgili 6zel yasalar ile toplumun bu
konuda benimsedigi ilkeler ile sinirli olarak dizenlenmekte ve isle-
tilmektedir. Bu kurumlar, distnce ve inang 6zgurliginin simgesidir.
Bunlar, bireysel hak ve 6zgurliklerin devamini saglayan; toplumsal
ve evrensel degerlere sureklilik kazandiran kuramlardir.

Cagdas anlamda bu kurumlarin islevi, toplumun bireylerine en
gecerli ve guvenilir bilgiler kazandirmak ve kritik sorusturma kapa-
sitelerim gelistirmektir. Bu kurumlar; toplumdaki dustun Farkhliklarin-
da butinlik soglamak ve evrensel kultir icinde insan duygusunu can
Il tutmak icir.; karsilastirma, diyalog, arkadaslik, karsilikli yardim, soy
gl ve ve sevgi vb. davranislara dayali bir ortam yaratmak icin kurul-
muslardir.7

Bununla beraber, devlet okullarinin, diger kamu kuruluslari gi,
bi. bircok sinirhliklari oldugu kuskusuzdur. Bu kurumlar aa yascl si-
nirlamalar yeninde; toplum degerleriyle, kiimelerin 6n yargiicriy a ve
ogretmenlerin k'sisel saplantilariyla karsi karsiyadirlar. Devlet kuru-
mu olarak vicdan distnce ve ibadet 6zgirligia alaninda sinirhliklar
vardir. Onceden belirlenmis politik ideolojiler ve ortak degerler ne-
deniyle bu kurumlarin gercek objektiflik ve tarafsizlik icince olabi-
lecekleri tartisilabilir.

Diger taraftar, devlet okullari, hernekadar, toplumda temel egi-
tim kurumlan iseler de kisilik ya da karakter egitiminde besta gelen
sorumluluga sonip degillerdir. Aile, dini kuruluslar ve yakin nevrede-
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ki diger sosyal kuiumlarin bu konuda 6nemli sorumluluklari vardir.
Bu kurumlar, birer egitim kurumu olarak birbirlerini tamamlamali ve

isbirligi ycpmakdir

DIN

Eger yasamin bir dinsel boyutu varsa; ve eger insan, ilgileri ve
bir seye inanma acisindan dindar olma kapasitesine sahipse bu tak-
dirde : Yasamin dinsel boyutu nedir? Din nedir? insanin yasaminda
dinin islevi ned..? Din 6gretimine gereksinim ver midir? Bu o6gretiyi
hangi kurum, nasil yapmalidir? Hepsinden Ote. eger yasamin dinsel
boyutu varsa bir Tanriya gereksinim var midir? gibi sorularla karsi-
lasmak kacinilmoz olmaktadir.

Tarihsel olgulardan anladigimiza gére, din, insanin varhgina ya-
ratici bir dayanak bulma ve yasamina anlam verme arayisindan dog-
mustur. Bununla beraber insanoglu bu ideal arayisini bir «Jm» eltin-
de kurumsallostirdiginda onu yozlastirmistir. Cinkd din herkesin or-
tak mal ulmaycn, kisiye 6zgl, bir asil duygu, bir bireysel hak ve in-
san akil ve irancidir.

Bu kavram, degisik otoriteler tarafindan farkli bicirndo tanim-
lanmaktadir. Ornegin, bir tanima goére din: insanin, kendi mukadde-
ratini kontrol eden ve itaat edilmesi, ibadet edilmesi, siginilmasi ge-
reken bezi goitlrreyen guglerin varligini kabul etmektir.2 Diger bir
tanima gore din : insanin kacinilmaz olarak karsilastigi realiteye kar-
si bir davranis tarzidir; tim davranisi degil fakat onun realiteyi red-
detme. kabul cime ya da yorumlamc tarzidir.1

Tdm dinler, kendi doktrinlerinin gercekliginde anlasnuslaidir ve
zihinsel inanclari icermektedirler Bunlarin, tim insanlarca kabuledil-
mis doklrsnei mekanizmalari; ve benimsedikleri gercege ulasma ko-
nusunda soyutlanmis 6zel kanallari vardir.

En yaygin anlamiyla din eg@itimi, kurumsallastiriimis bir dinin
inan¢ ve uygulamalarinin dgretisidir. Bu bir indoktrinasyon ve yetistir,
me ya da kosullandirmadir. Bu anlamda devlet okullarinda din 6g-
retmek yasal degildir. Cinki bu yaklasim, ahlaki karakter gelistir-
mekten cok, belirli bir dinde inan¢ gelistirmeyi amaclamaktadir. Oy-
sa. hangi durjmoc olursa olsun, din egitimi, dinin islevinin kritik
olarak gerekliligine dayandirilmalidir. Once din 6gretimi; evren top-
lum-benlik gibi G¢ boyutu agisindan yorum yapmayi gerektirir, ikin-
ci olarak, egitim ile dinin islevi arasindaki farkin acik secik anlasil-
masi gereklidir

38



Millere go6re9 egitim ve dinin islevindeki temel ayrihikla ilgi
olarck bes husus s6z konusudur. Bunlar: 1) kapsamlilik ve 6zelli-
lik. 2) fikider ve semboller. 3) 6grenme ve kurtulus. 4) ahlaki ve di-
ni sorunlar 'cin temel olarak insan kisiligidir, insan Kkisiliginin et-
kisi altinda bu hususlar insan yasantisini yorumlamada iki larkli
perspektiii temsil etmektedir. Din ve egitim arasindaki iligkiler bu
yorumlara bGgli bulunmaktadir. Bu ikisinin telif edilmesi «entellek-
tiel Tanr: aski» amacinin gerceklesmesine baghdir.

Diger taraftan devlet okullarinda din 6gretiminin gerekcgesi ile
ilgili olarak; ©6nce din, insani kendi varliginin kaynaklarina bagla-
yan bir 6ge olalak ve insan yasaminin bir boyutu olarak> incelen-
meyi gerektirir, ikinci olarak, boyle bir inceleme dinsel olan ve ol.
mayan kcvramlarla ilgili bir anlayis gelistirebilir; akillica kisisel ter-
cihler yapabilmek icin secenekler saglar. Uciincii olarak, bir egitim
sisteminin kalite ve verimliligi, onun karmasik tartisma konularini
aydinlatma ve onlarla ilgilenme durumuna bagh olduguna gere; ve
din konusunaa da karsit fikirler ve gortsler olduguna gére bu du-
rum okullarda din 6gretimi icin yeterli bir gerekcedir. Ayrica, din insan
yasaminda, tim insanlar arasinda her zankan guclu bir etki unsuru
olmustur. Birgcok kimse icin dini motivasyon, onlarin egibminde te-
mel bir 6gedir.

Bununla beiaber, bu tarz bir disince, insani «Dini nasil égret-
meli?» sorusuna gotirmektedir. insanlarda dinsel kal teyi gelistir-
mede; Tanri'ya inananlara ve inanmayanlara herhangi bir zarar ver-
meden bir yol bulma olasiligi var midir? Olafson'a goére,7 bunun iki
yolu: 1) baslica dunya dinleri hakkinda bilgi vermek, ve 2) insan
yasaminin dinsel y6nu olarak adlandirilabilecek konuda ber anla-
yis oOlcutt gelistirmektir.

Yaklasim ve yontem ne olursa olsun, devlet okullarinda a.rn 6§-
retiminde basari, dini bir davranis kalitesi olarak gérmeye baghdir.
Ayrica, sosyal ve dini kurumlar ile egitimciler arasinda acik fikirli,
glven verici ve samimi bir isbirligi zorunludur.

SONUC

Bu sinirli ¢co6ziimlerden anlasilan, 6z anlamda din ve egitim, in-
san yasaminda bilbirleriyle bagdasmayan iki ©6zellik degildir. Eger
insanda, herhangi bir Cin'in zorunlulugunu gerektirmeyen b;r din
ozelligi verse, belirli 6zel bir dine atifta bulunmadan bu 6ze'ngr ge-
listirmek elasidir
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Ayri bir icerik olarak din, mezhepci bir nitelik kazanmakta ve bu
durumda ailede ya da dini kurumlarda 6gretilmektedir. Fakat diger
konularin anlasiimcsi icin dini oryantasyonun gerektigi durumiarda
ve dizeyde din 6gretimi laik egitimin bir 6gesi olmaktadir. Ayrica,
arastirmalar, bilinen normal din derslerinin her zaman davranis ve tu-
tum standartlar.nl gelistirmedigini gostermektedir.

Diger bir husus da, devlet okullarinin tam bir tarafsizlik icinde
olabilme gucligudir. Cunki ahlaki ve diger degerler lizerinde dnce-
den belirlenmis bir anlayis ve tutum sdzkonusudur. Eger Tanri kavra-
mi, sadeco degerletin nihayi kaynagi olarak gorulir ve din de insanin
bu kaynaga kar™ davranisi olarak tanimlanirsa bu takdirde laiklik de
bir anlam Ja bir aini mezhep niteligi kazanmaktadir. Bu nedenle oku-
lun, diger dinleri 6gretme hakki olmadigi gibi, bunu da 6gretme hakki
yoktur.

Tdm bunlardan ¢ikan sonug, laikligi ve dini egitimi savunanlarin,
okul o6gretiminde elde edilmesini istedikleri sonuclar olarak birbir-
lerinin isteklerini engellememelidirler. Devlet okullari, gercek anlam-
da iyi ve ahlakh yasami gelistirmeye calismalidirlar. Bu arayista
okulun ydntemi 6zgir sorusturma ve amaci da gercegi arama olma-
lidir.
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