Atatlrk'cli Egitim vb Uygulamalarimizl)

Prof. Dr. Kemal GUCLUOL (f*)

Atatlrk, her seyden 6nce, «bir toplumu kurmaks» biciminde be-
lirtilebilecek bir hedefi secerken de egitimi bir yana birakmamis, «di-
ger onemli isler tamamlansin, sartlar elverisli hale gelsin, ondan
sonra egitime sira gelir» gibi bir yaklasimi benimsememistir. Hatta:

«Yuzyillar stren derin bir umursamazligin devlet yapisinda agtigi ya-
ralan sarmak icin gerekli olan cabalarin en biyugind, hi¢ kuskusuz
egitim alaninda gostermek gerekir-,

derken, egitimi 6n plana aldigini acikca ortaya koymustur.

Atatlrk’e gore, gercek hedefe ve mutluluga erismede iki ordu-
ya gereksinme vardir. Bunlardan birisi asker ordusu, digeri ise kul-
tur ordusudur. Asker ordusunun sagladig! verimli sonuclarin ortadan
kaybolmamasi kultir ordusuna baghdir. Bu da bilim ve teknik ilkeleri-
ni 6nder edinmekle mimkin olur. Bu nedenle:

«Milletimizin politik, toplumsal yasaminda, disiince egitiminde onderi-
miz bilim ve teknik- olmalidir-

Yurdu ve milleti kurtarmak isteyenler icin yurtseverligin, iyi ni-
yet ve fedakarligin gerekli 6zellikler oldugu aciktir. Ancak, bunlarin
yaninda «bilim ve teknik» de gereklidir. Goruldugi gibi, Atatirk,
«Hayatta en hakiki marsit ilimdir» diyerek acikladigi egitimin temel
dayanagini, ayrica:

«Turkiye'nin milli egitim siyasetini, her basamaginda, tam bir
aciklikla ve hicbir duraksamaya yer vermeyen bir aydinlikla belirt-
mek ve uygulamak gerekir» sozleriyle bilimin aydinligindan, agikli-
gindan, korkmadan, onlardan yararlanarak milli egitim politikalan-

(*) TED'in dizenledigi «Atatiirk ve Egitim» konulu toplantida sunulmustur.
(=) TED Bilim Kurulu Baskan Yardimcisi
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mizi saptayip uygulamamizi kacinilmaz gordigunia belirtmistir. Egi-
tim programlarinin diizenlenmesinde, «kiltir ordusu»nun yetistiril-
mesinde Uzerinde 6nemle durdugu temel konu hep «bilim ve fen»!
rehber edinme ve «bilimin aydinligindan yararlanma»nin gerekliligi
olmustur.

Elbette, Atatlrk'in dehasinin bir baska belirtisi de kuramsal go-
ris ve distncelerini uygulamaya yansitmadaki beceri ve basarisi-
dir. Ayrica, daha dnce de degindigimiz gibi, Atatirk «egitim» konu-
sunu diger sorunlarin ¢éziminden sonraya ertelememis, egitimde
yapacaklarini her olanaktan yararlanip streklilik gosteren bir caba
icinde ele almistir. Ayrica, konuya verdigi énem nedeniyle, egitimde
ele alinan tim degisme ve gelistirme cabalarindan bizzat haberdar
olmus, ¢cogu zaman tim planlama ve uygulamalarin basinda, ya da
icinde yer almistir.

Cunki, Atatlrk'e gbre «medeniyet yolunda ilerlemek» icin kay-
bedilecek zaman yoktur ve

-Medeniyet dyle kuvvetli bir 1siktir ki ona bigane olanlari yaktir, mah-
veder». (1) Bu nedenledir ki kurtulus «ilim ve fen»dedir.

Buraya kadar yapilan kisa ac¢iklamadan anlasilacag Uzere, «Egi-
timde Atatirkcilik» veya «Atatirkcli Egitim» aslinda «cagdas egi-
tim» gorlstne timuiyle uymakta, ayrica, llke ve ulustan kopmamak
suretiyle «ulusal olma», bilimsel ve cagdas gelismelere acik olmak
suretiyle de, «kendini yenileme» niteliklerine sahip bulunmaktadir.
Bu yonuyle Atatirkcl egitim, kendisini yenileme guciu olan, «ulusal
ve cagdas» bir egitim anlayisinin ifadesidir.

ATATURKCU EGITIM, BILIMSELLIK VE
UYGULAMADAKI GORUNUM

«Simdiye kadar takip olunan tahsil ve terbiye usullerinin milletimizin
gerileme tarihinde en mihim bir amil oldugu kanaatindeyim»
— ATATURK —

Atatlrk «egitim» de «bilim ve fen»nin yol gdstericiligini «vazge-
cilmez» nitelikte gérmis, ancak herseyden 6nce Ulkemizdeki okur-
yazarlik sorununun c¢ozilmesinin gerekli oldugunu isaret etmistir.

(1) Alintilar icin Bkz: Baydar, Mustafa, K. Atatirk Diyor Ki, Varlik Ya-
yinlan, Guven Basimevi, Istanbul, 1951 s 50 - 79.



Aatlrkcl egitimde ayrica, egitim programlarinin toplum ve llke
gerceklerine ve ¢agimizin gereklerine uymasi ve «kiltir ordusu»nun,
O0gretmenin, yetistiriimesine 6énem verilmesi ve egditim politikalarinin
belirlenip uygulanmasinda «tam bir aciklikla ve hicbir duraksamaya
yer vermeyen bir aydinlikla» hareket edilmesi kacinilmaz kabul edil-
mistir.

Atatirk doneminde okuma -yazma seferberligine verilen 6nem
ve bu alandaki basarilar, yapilan bilim kongreleri, aralarinda John
Dewey'in de bulundugu, cesitli yabanci egitim uzmanlarina hazir-
lattirilan inceleme raporlari, 6gretmen yetistirme ve egitim planlama-
sina verilen 6nem, yeni Turkiye Cumhuriyetinin kurulus yillarinda
Atatlirkcl egitim goristnin, basta «bilimsellik» ilkesi olmak Uzere,
basariyla uygulamaya konuldugunu gdsteren kanitlar olarak saptana-
bilir.

BUGUNKU DURUM

*Meseleleri hadiselere gore degil aslinda oldugu gibi ele almak lazim-
dir.»
— ATATURK —

Turk Milli Egitiminde dinya egitim tarihine olumlu ve «odrnek»
basarilar olarak gececek etkinlikler bulundugu bir gercektir. Yeni
Tlrkiye Cumhuriyetiyle birlikte modern egitim sisteminin sadece ku-
rulusu bile buna iyi bir érnek olusturur.

Bununla birlikte, milll egitimimizin  Atatlirk¢l - Cagdas egitim
anlayisina ne derece uyum sagladiginin, uygulamadaki durumun, ir-
delenmesinde yarar vardir. Herseyden o6nce, bu, Atatirkcl egitimin
«bilimsellik» ilkesinin, «toplumumuza ve diinya sartlarina uyma» zo-
runlugunun bir geregidir.

Bilim ve Teknige Onem

Bilimsellik, calisma ve bilimsel calismalarin sonunda ortaya ci-
kacak drun, herseyden o©nce bilimsel arastirmalari gerektirir. Millt
egitimimize iliskin bilimsel arastirmalarin yapildigi kurumlar arasinda
universiteler, TUBITAK, Milli Egitim Bakanligi ve diger yilksek egitim
kuruluslari akla gelmektedir.

Universitelerimizde «egitim» alaninda yapilan calismalarin, salt
«egitim» disiplinine iliskin bolim ya da fakultelerin sinirhliklar orta-
dadir.
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Milli Egitim Bakanlgr'na gelince: son donemde, 1956 - 1959 ve
1971 - 1973 yillan arasinda 06zellikle Tark Millt Egitimine iliskin ¢e-
sitli arastirmalarin olduk¢ca yogun bicimde surdurdldug, gorilmek-
tedir. Ancak, gerek bu arastirmalarin ve gerekse bu ve benzeri aras-
tirmalarla Turk Milll Egitimine yararli olacaklari muhakkak olan bi-
lim adamlarinin Milll Egitim drgutimizde bir tarld yer bulamadigi or-
taya cikmaktadir. Bu tur bilim adamlarina en olumlu ydnuyle, za-
man zaman ya «yoOnetici» olarak gorev verilmis, ya da, yardimlari-
na «ihtiyac» duyuldugunda, «danisman» olarak kendilerinden ya-
rarlanilma yoluna gidilmistir. Bu tir uygulamalarin, milli egitimimiz-
de, gercek anlamda, «bilimsel» bir yaklasim izlemekte oldugumuzun,
ya da Milll Egitim Bakanhgi'nda bilim ve bilim adamlarina -6rgit-
sel yapi ve belirgin bir ish6liumu icinde- yer verdigimizin ifadesi ol-
dugunu sbtyleyemeyiz. Bu hususun, son bir yil icindeki «danisman-
lik» uygulamalarinda goérdiguimuiz olumlu yaklasimlarin, «yetkilerin
kisisel anlayis ve gorusleri» ile oldugu kadar, 6rgit yapisindaki
yetersizlikler ve 6rgitiin gelenekleri ile bagimh oldugu ortadadir. Ay-
rica, bdylesine genis ve merkezden ydnetim agirhdi olan bir 6rgutte
islevsel (fonksiyonel) bir arastirma biriminin bulunmasi gerekir.

Bilimsel calisma ve arastirmalari énemli dlgclide tesvik eden ve
yonlendiren diger bir kurulusumuz da TUBITAK'dir. Ancak, «fen»
alanlan disindaki arastirmalar -yasasi geregi- ve bu arada egitim
alanindaki bilimsel calismalar -fen egitimine donik olmadik¢a- bu
kurumumuzca desteklenememektedir.

Egitim Politikalari ve Uygulama

Milll Egitimimizdeki politikalarn egitim faaliyetlerine iligskin olan-
lar, personel politikalari ve yatirnm politikalari olarak gruplandiracak
olursak, goériyoruz ki bu alanlarda belirli devlet politikalarini sap-
tama cabalari olmustur. Ornegin, okul agma, Ggretmen yetistirme,
ogretmenlerin dengeli dagilimi ve benzeri konularda bazi kistaslar
konulmaga ve belli politikalar izlenmege calisiimistir. Ancak, 6zellik-
le gincel politika etkinlikleri basta olmak (zere, toplumsal istemin
artisiyla ortaya cikan baskilar, nifus artisinin ve «egitimde firsat
esitligi» anlayis ve uygulamalarinin gerekliliklerini yerine getirme
cabalari, egitim planlamasi alanindaki yetersizlikler ve egitimde ge-
reksinmelerle kaynaklarin yetersizligi ve mevcut kaynaklarin yete-
rince bilin¢li ve dengeli bir bicimde kullanilamayisi gibi nedenlerle
okul agma, 6gretmen yetistirme ve benzeri konularda her zaman tu-
tarli, dengeli ve sureklilik gbtsteren egditim politikalari saptanama-
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mis, uygulamalar da buna gore, ¢cogu zaman, gereksiz farkhliklar, iki-
lem ve celiskiler gostermistir.

NELER YAPILMALIDIR?

*Evet; milletimizin siyasi; ictimai hayatinda, milletimizin fikri terbi-
yesinde de rehberimiz ilim ve fen olacaktir.»

— ATATURK —

Neler yapilmahdir, milli egitimimizde nasil cagdas olunur, yani
nasil Atatlirkcl egitim ydringesinde kalip ilerlenilebilinir, demektir.
Cevabi da hi¢ suphesiz bir «recete» niteligi tasimaz. Ginkl Ata-
tirk bir «recete»den s6z etmemistir. O, bazi ilkeler koymustur. Daha
once de belirtildigi gibi, bu ilkelerin basinda «bilimsellik» gelir. Oy-
leyse, herseyden 6nce, milli egitimimize her diizey ve etkinlikte bi-
limselligi getirme cabasina girmemiz kaginiimazdir.

Bunun da ilk kosulu egitimde bilimsel arastirmalara agirlik ver-
mek, kararlarimizi bilimsel verilere dayali olarak almak, uygulama-
larimizda bilimin aydinligindan ka¢cmamaktir. Bdylesine bir yaklasi-
min. bazi bilim adamlarinin danismanhgina basvurmak ve onlarin ¢o-
gu zaman -arastirmalardan ¢ok- kisisel gorislerine dayananan «olur»
larini almak demek olmadigini bilmek gerekir.

Milli Egitimimizde personel, planlama, yatirrm ve o6rgut gelistir-
me politika ve uygulamalarinda da bilimsel sonuglara dayanma ge-
rekliligi ortadadir. Ozellikle kaynaklarimizin sinirli, egitim gereksin-
melerimizin fazla oldugu gercegine gore hareket etmemiz, milli egi-
timimizde aslinda yasal bir zorunluk olan planli yaklasimin 6nemini
daha da arttirmaktadir. Egitim planlamasi bir érgitlenme isi oldugu
kadar, cesitli dizeylerde bilgi ve beceri gerektiren bir uzmanlik isi-
dir. Egitimin diger alanlarinda oldugu gibi, egitim planlamasi isinin
de timdiyle «pratik bilgisi olan», adina «planci» dedigimiz icin «egi-
tim plancisi» kabul edilen kisilerce ydritilemiyecedini bilerek hare-
ket etmemiz gercedini hatirlama zamanimiz ¢oktan gelmis bulunmak-
tadir.

Tum bu ve benzeri «gerekliliklerin herseyden 6nce «iyi niyet»
istedigi bir gercektir. Bu «iyi niyetsin varhgi da kuskusuzdur. Bu iyi
niyetin, bilimsel ve teknolojik destekle, Turk Milli Egitimine gercek-
ten Atatirkc¢l, yani ¢cagdas bir nitelik kazandirabilecegi kuskusuz-
dur.
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