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OZET:

Bu calismanin amaci degisik 6gretim ydntemlerinin dgrencilerin kimya dersi basarisinda etkisini ortaya koymak
ve bu basariya 6n bilginin, mantiksal disiinme yeteneginin, kimya dersine karsi olan tutumlarinin, OSS
puanlarinin ve kullanilan 6gretim yontemlerinin etkisini analiz etmektir. Bu amacla "Cozeltiler""' konusu
secilmistir. Bu calismaya Marmara Universitesi Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu'ndan 83 6grenci
katilmistir. Radyoloji Teknikerligi Bolumii 6grencilerine ders geleneksel yontemle (Ogretim Yontemi-1) (GI),
Patoloji Teknikerligi Bolimi 6grencilerine geleneksel yontemle birlikte diger gruplara gére daha fazla sinav
uygulayarak (Ogretim Yontemi-2) (G2), Tibbi Laboratuvar Teknikerligi 6grencilerine ise geleneksel yéntem
yaninda laboratuvar uygulamasi (Ogretim Yontemi-3) (G3) yaptirilarak verilmistir. Cozeltiler konusu ile ilgili 10
soruluk Bilimsel Basari Sinavi (BBS) dgretim yontemleri uygulanmadan 6nce dgrencilerin 6n bilgisini belirlemek
amaciyla uygulanmistir. 4 hafta siiresince yukarda belirtilen yontemlerle 6gretim yapilmistir. Bu siire sonunda
ogrencilere BBS sinavi son sinav olarak tekrar verilmistir. Ayrica Mantiksal Dlsiinme Yetenegi Testi ve
ogrencilerin kimya dersine karsi ilgisini belirlemek amaciyla Kimya Tutum Olgegi uygulanmistir. Ogrencilerin son
sinav ve 6n bilgi puanlari farkina F testi ve Tukey testi uygulandiginda Ogretim Yonteini-3 %in diger yontemlere
gore daha basarih oldugu belirlenmistir (t-2,99 p<0,05).

Ayrica yapilan analiz sonucunda 6grencilerin kimya dersi basarisinda 6n bilgilerinin, kullanilan 6gretim
yonteminin ve OSS puanlarinin anlam bir katkisi oldugu sonucuna varilmistir.

ABSTRACT

The purpose of this study was to explore the effect of different teaching methods on students chemistry
achievement and to analyze the relationship among the independent variables of the degree of logical thinking,
previous learning in chemistry, attitude toward chemistry, instructional treatment and OSS (University Entrance
Exam) scores and the dependent variable of the chemistry achievement. Because of this a "Solutions™ subject was
selected. 83 students at the Marmara University Vocational School of Allied Health Professions participated in this
study. One of the three groups (Department of Radiology Technicians) was taught with traditional instruction
(Instructional Treatment 1) (GI). The second group (Department of Pathology Technicians) was taught with
traditional instruction and more exams (Instructional Treatment 2) (G2). The last group (Department of Medical
Laboratoiy Technicians) was taught with traditional instruction and laboratory experiments (Instructional Treatment
3) (G3). The Science Achievement Exam (SAE) (10 questions about solutions) was given to these three groups
before treatment to assess " Previous Learning™ as a pretest. After 4 weeks of treatment the SAE was given to the
groups again as a posttest. In addition to this, the Chemical Attitude Test and Logical Thinking Ability Test were
given to the groups. Both F test and Tukey test were performed for difference of pretest and posttest scores of
groups. As a result of analysis, it was revealed that there was a significant difference among the scores of the
students taught with Instructional Treatment 3 (t=2,99 p<0,05).

Each of the three independent variables (previous learning in chemistry, instructional treatment and OSS scores)
and their combination made a significant contribution to the variation in chemistry achievement.
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GIRIiS

Fen egitiminde uygulanan 6gretim yodnteminin
ogrencinin bilgiyi kalict ve etkin bir sekilde
6grenmesindeki etkisi yadsinamaz.

Ulkemizde halen fen egitimi geleneksel yontem ile
sirdurilmektedir. Geleneksel egitim, genellikle
ogrencilerin bir dershane ortaminda bir egitmen
tarafindan otoriter bir sekilde egitilmesi esasina dayanir.
Ayrica dershanelerin kalabalik olusu, yetersiz
laboratuvarlar, ders araglarinin ve iyi egitmenlerin
eksikligi ulkemizin egitim alanindaki 6nemli
sorunlarindandir (Akcay, 1993; Ayas, Cepni ve
Akdeniz 1993:443-440). 1960l yillardan beri diinyada
fen bilgisi egitimini cesitli yontemlere dayandiran
mifredat programlari gelistirilmistir. 1980’li yillarda
ise sosyal iletisimin etkin oldugu o6gretim yontemleri
onem kazanmaya baslamistir. Geleneksel dgretim
yontemine ilaveten verilen Laboratuvar Ydnteminin
(Bayram, S6kmen ve Giirdal 1997), Ogrenme Halkasi
Modelinin (Ayas, 1994), Bilgisayar Destekli Ogretim
Yonteminin (Geban, Ertepinar, Yilmaz ve Altan,
1994:1-2), Kavram Haritalari Yontemi (Sékmen,
Bayram, Salan, Savci ve Girdal, 1997; Bayram et al,
1996) gibi bircok yontemin fen bilgisi basarisini buyik
Olglide arttirdig1 yapilan arastirmalarla ortaya
konmustur.

AMAC

Bu calisma Marmara Universitesi Saglik Hizmetleri
Meslek Yulksekokulu’nun Tibbi Laboratuvar, Patoloji
Laboratuvari, Radyoloji Bolimi égrencilerinde
uygulanmistir. Bu bolimlere OSS sayisal puani ile
giren &grenciler 2 yillik bir egitim alirlar. Bu egitim
sonunda mezun olanlar devlet hastanelerinde ve 6zel
hastanelerde tibbi laboratuvar ve patoloji laboratuvari
teknikeri, radyoloji teknikeri olarak gérev alirlar. Saghk
elemanlari icinde yer alan teknikerlerin islerinin insan
saghgr ile cok yakin iliskide olmasi egitimde
edindikleri bilgilerini yerinde ve dogru kullanmalari
acisindan yaptiklari iste cok daha titiz olmalarini
gerektirmektedir. Bu acidan bu kisilerin de mesleklerini
uygularken “Neden? Nasil? Nicin?” sorgulamasini
yapabilecekleri bir e§itim almalari ¢ok énemlidir. Bu
da etkili bir egitim yontemi ile olanakldir. Degisik
egitim yontemlerini farkli bélimlerdeki 6grencilerde
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uygulamak ve bolimlere uygun egitim sistemini
belirlemek amaciyla bu ¢alisma yapilmistir.

MATERYAL VE YONTEM
Denekler

Bu calisma Marmara Universitesi Saglhik Hizmetleri
Meslek Ylksekokulu Tibbi Laboratuvar, Patoloji
Laboratuvari ve Radyoloji Bolimu 1.sinif
ogrencilerinden 83 6grenciye uygulanmistir.

Bilgi Toplama Araci

Bu calismanin degerlendirilmesi arastirmacilar
tarafindan hazirlanan Bilimsel Basari Sinavi (BBS) ile
yapilmistir. BBS belli bash ¢dzelti derisimleri
(molarite, normalite, yiizde ¢ozeltiler ve mol kesri) ile
ilgili 10 soru icermektedir. Arastirmada kullanilan
Mantiksal Disiinme Yetenegi Testi (MDYT) Kenneth
G.Tobin ve William Capie (1981) tarafindan
gelistirilmis olup, 6grencilerin diisinme yeteneklerini
anlamak amaciyla uygulanmistir. MDY T’i 10 sorudan
olusan, degiskenleri tanimlama ve kontrol etme, oranti
kurabilme, iliski gelistirebilme, olasilik hesaplama ve
birlestirebilme kabiliyetlerini 6lgen bir testtir. Bu
arastirmada kullanilan Kimya Tutum Olgeginin (KTO)
orijinali Misiti, Shrigley ve Hanson (1991:425-440)
arkadagslari tarafindan gelistirilmistir. Daha sonra
Bayram ve Giirdal (1997) tarafindan bu tutum o&lcegi
kimya dersine uyarlanmis ve 93 dene§e uygulanmistir.
Test 13 pozitif, 10 negatif olmak (izere toplam 23
sorudan  olusmaktadir.  Test sonuglarinin
degerlendirilmesinde pozitif sorularda; Evet (2), Bazen
(1), Hayir (0), negatif sorularda ise; Evet (0), Bazen (1),
Hayir (2) seklinde degerlendirilmistir. Testin a
givenirligi » - » olarak hesaplanmistir.

Yontem

Bu arastirma kimya dersinde 4 hafta stirmustdr.
Gruplarin ¢ozeltiler konusu ile ilgili 6n bilgileri BBS
ile belirlenmistir. Fen bilgisi basarisinda énemli bir rol
oynayan mantiksal diisinme yetenegini 6lcen MDYT
de 6grencilere uygulanmistir. Laboratuvar elemanlarinin
egitiminde 6nemi bir yeri olan kimya dersi icinde
"Cozeltiler" konusu (¢ gruba da ayni 6gretim (yesi



tarafindan Radyoloji Bélimine (24 6grenci) geleneksel
yontemle (GI), Patoloji Bélimiine (26 6§renci)
geleneksel ydntem yaninda sik sinav uygulanmasi
yontemi ile (G2), Tibbi Laboratuar Bélumune (33
ogrenci) ise geleneksel yéntem yaninda laboratuvar
uygulamasi (G3) ile birlikte verilmistir. Ayrica
ogrencilere Kimya Tutum Olgedi uygulanarak
ogrencilerin derse olan ilgileri 6lciilmis ve BBS sinavi
tekrar son sinav olarak uygulanmistir. Uygulama
sonunda elde edilen veriler t-testi kullanilarak
degerlendirilmistir. Ayrica mantiksal disiinme
yetene@i, on bilgi, 6grencilerin kimya dersine karsl
tutumlari, okula giris puanlari (OSS) ve 6gretme
yonteminin 6grenci basarisindaki etkisini belirlemek
amaciyla ¢oklu regresyon analizi uygulanmistir. Bunun
icin SPSS/PC paket programindan faydalaniimistir
(Norusis, 1991).

BULGULAR VE YORUMLAR

Verilerin de@erlendirilmesi t-testi kullanilarak
yapimistir. Her G¢ gruba o6n bilgilerini dlgmek igin
uygulanan BBS sinavi, MDYT testi ve OSS puanlari
ortalamalari (M), ortalama standart hatalar (a) ve
hesaplanan t degerleri Cizelge 1 ve Cizelge 2’de
verilmistir.

Cizelge 1.Gj ve G2 Gruplarinin On Bilgi ve MDY T’i

Ortalamalari ve t Degerleri

G, grubu g2 grubu
M, ol m2 <h t
On Bilgi 5,62 7,19 11,57 8,31 2,71*
MDYT 433 2,12 5,69 2,25 2,19*
OSS Puani 149,87 4,97 152,73 6,59 174
*p <0,05

GCizelge 2.Gj ve G3 Gruplarinin On Bilgi ve MDY T’i

Ortalamalari ve t Degerleri

G, grubu g3 grubu
M, ol m3 ol t
On Bilgi 5,62 7,19 16,60 11,47 4,43*
MDYT 433 2,12 6,63 2,32 3,42*
OSS Puani 149,87 4,97 157,84 4,70 6,11*
*p <0,05

Gruplarin 6n bilgileri, MDYT sonuglari ve OSS
puanlan arasinda fark oldugu gozlendiginden gruplarin
on bilgi ve son sinav sonuclarinin farklarina t-testi
uygulanarak hangi yéntemin daha etkili oldugu
arastiriimistir.

Cizelge 3.Gj ve G2 Gruplarinin On Bilgi ve Son Sinav

Sonugclarinin Farklarina Uygulanan “t-testi” Sonuglari

G] grubu G2 grubu
M, 0| m2 62 t
Fark 38,916 19,213 46,807 14,803 1.62*
*p> 0,05

Cizelge 3’e gore G[ ve G. arasinda fark olmamasi
ogrencilere daha fazla sinav uygulamanin
6grenmelerinde bir etkisinin olmadigini géstermektedir.

Cizelge 4.Gj veG3 Gruplarinin On Bilgi ve Son Sinav

Sonugclarinin Farklarina Uygulanan “t-testi” Sonugclari

Gj grubu G3 grubu
M, o m3 03 t
Fark 38,916 19,213 52,424 12,93 2,99*
*p < 0,05

Cizelge 4°e gore Gj ve Gs arasinda fark olmasi
laboratuvarin 6grenmede etkili bir yol oldugunu
gOstermektedir.

Ayrica 6grencilerin mantiksal disiinme yetenedi,
kimya dersine karsi tutumlari, okula giris puanlari
(OSS), 6n bilgi ve 6gretme yénteminin 6grenci
basarisindaki etkisini belirlemek amaciyla ¢oklu
regresyon analizi uygulanmistir. Coklu regresyon ile
verilerin degerlendirilmesinde regresyon denklemi,

Y=A+B|XJ +B:X: +B:X: + B Xs +BsX:

seklindedir. Burada Y bagimh degisken olup
ogrencilerin son sinav sonuglarini, Xj uygulanan
ogretim yontemini, X. 6grencilerin 6n test sonuglarini,
X, 0SS puanlarini, X. 6grencilerin MDYT
sonuglarini, Xs 6grencilerin kimya dersine karsl
tutumlarini gostermektedir, 6gretim yontemi
degiskeninde Geleneksel Yontem (0), Sik Sinav
Uygulanmasi Yoéntemi (1), Laboratuvar Yontemi (2)



olarak degerlendirilmistir. Regresyon analizi Cizelge
5’te verilmisgtir.

Cizelge 5.Regresyon Sonuglan

B R2 (kimlatif) % F
Degisimi
Ydntem 5,94 0,26 26 29,44*
On Bilgi 0,42 0,33 7 19,91*
0ss 0,64 0,37 4 15,58*
Puani
*p<0,05

Sonuclara bakildiginda gruplara uygulanan
yoéntemin, égrencilerin 6n bilgilerinin ve puanlarinin
denklemde yer aldigi goriliirken, 6grencilerin mantiksal
disinme yeteneklerinin ve kimya dersine karsi
tutumlarinin denklemde yer almadigi gozlenmistir.
Buna gore elde edilen regresyon denklemi,

Y =-5152+594 X, +0,42 X, +0,64 X;

olarak bulunmustur.
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SONUC VE ONERILER

Bu arastirma sonuglan bize fen derslerinde
laboratuvar uygulanmasinin 6nemli oldugunu, daha
fazla sinav uygulanmasinin 6grenme acisindan
istatistiksel bir etkisi olmadigini gdstermistir. Buna
gore bolimlere meslek amaglarina uygun olarak tekrar
ders igeriklerini gozden gecirmeleri ve ders igeriklerinin
azaltilmasi yoluna gidilmesi, yogun bilgi verilmesi
yerine mutlaka laboratuvar uygulama saatlerinin
mifredata konulmasi 6nerilebilir. Ayrica her egitim
donemi basinda 6grencilere uygulanacak bir ontest ile
bilgilerinin diizeyi belirlenerek farkli égrenci gruplarina
farkh ders icerikleri hazirlanabilir. Geleneksel yontem
yaninda Laboratuvar Yontemi’nden farkli olarak
Kavram Haritalar1 Yontemi, Problem Cozmeye Dayall
Egitim Yontemi gibi degisik yontemler de uygulanarak
egitimi 6grenci acisindan ilging hale getirmek ve bu
yolla arttirilabilecegi

egitim  verimliliginin

gorustindeyiz.



KAYNAKCA

Akcay, H.(1993) "Tirkiye’de kimya egitiminin
gelisimi ve sorunlari", izmir 1. Egilim Kongresi
Bildirileri, 25-27 Kasim 1993. Buca Egitim
Fakultesi Yayim.

Ayas, A., Cepni, S., Akdeniz, A.R. (1993)
"Development of the Turkish secondary science
curriculum®, Science Education, 77(4), 433-440.

Ayas, A. (1994) "Fen mifredat programlarinin
gelistirilmesinde ve uygulanmasinda kullanilan
iki yeni yaklasimin degerlendirilmesi”, /. Egitim
Bilimleri Kongresi, 28-29 Nisan, Cukurova
Universitesi, Adana.

Bayram, H., Salan,U., Giirdal, A. (1996)
"Stokiyometrik problem ¢oziimlerinde kavram
haritasinin basariya etkisi”, Il. Ulusal Egitim
Sempozyumu, 18-20 Eylul 1996, Atatlrk
Egitim Fakiiltesi Marmara Universitesi Bildiri
Yayinlari istanbul.

Bayram,H., Girdal, A., (1997) "The role of teachers
and teaching methods on the improving students
positive attitudes towards chemistry”, I.
Uluslararasi Ogretmen Yetistirme Sempozyumu,
27-28 Kasim, 18 Mart Universitesi, Canakkale.

44

Bayram, H., S6kmen, N., Girdal, A., (1997)
"Laboratuvar ve kavram haritasi yontemlerinin
temel kimya kavramlarinin égretilmesinde
basariya etkisi”, Turkiye, Turk Cumhuriyetleri
ve Asya Pasifik Ulkeleri Uluslararasi Egitim
Sempozyumu. 24-26 Eylul Firat Universitesi,
Elazig.

Geban, O., Ertepinar, H., Yilmaz, G., Altan, A. (1994)
"Bilgisayar destekli egitimin 6grencilerin fen
bilgisi basarisina ve fen bilgisine etkisi", I.
Ulusal Fen Bilimleri Egitimi Sempozyumu
Bildiri Ozetleri Kitabi, 1-2, 9 Eylil
Universitesi, izmir.

Misiti,F.L., Shrigley, R.L., Hanson, L. (1991)
"Science Attitude Scale For Middle School
Students", Science Education, 75(5), 425-440.

Norusis, M.J.(1991) The SPSS guide to data analysis
for SPSS/PC (2rded.), Chicago, IL: SPSS Inc.

Sokmen, N., Bayram, H., Salan, U., Savci, H.,
Girdal, A., (1997) "Kavram haritasinin fen
bilgisi basarisina etkisi"", IV. E§itim Bilimleri
Kongresi Bildirileri, 10-12 Eylul 1997, Anadolu
Universitesi, Eskisehir.

Tobin, K., Capie, W. (1981) Test of Logical Thinking,
Department of Science Education, University of
Georgia, Athens, GA 30602.





