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Giris

TED Egitim ve Bilim Dergisi 2015 Mart sayisin1 “meta analiz ve icerik analizi” konulu 6zel
saylya ayirmistir. Bu 6zel saymin temel amaci, tilkemizde son yillarda egitim arastirmalarinda gozlenen
artisin etkilerini degerlendirerek gelecege yonelik 6ngoriilerde bulunmaktir. Boylece, belirli bir alanda
yapilmis calismalarin sistematik bir sekilde biitiinciil olarak ele alinmasiyla alandaki gelecek
arastirmalara yontem ve yonelim olusturmasi beklenmektedir. Ayrica, karar alicilar, aragtirmacilar ve
uygulayicilar icin zengin bir basvuru kaynaginin olusturulmasi ve dncelikli alanlarin belirlenmesine
yardimct olunmasi hedeflenmektedir. Ayn1 zamanda, sistematik incelemelerle herhangi bir konuda
arastirma yapmak isteyen arastirmacilarin zamanlarini daha etkili kullanma olanaginin verilmesi ve
arastirmalara ulasma, inceleme ve analiz etme gibi is yiiklerinin azaltilmasi arzu edilmektedir (Calik,
Unal, Costu & Karatas, 2008; Ciltas, Giiler & Sozbilir, 2012; Goktas, Kiiciik vd., 2012; Umdu Topsakal,
Calik & Cavus, 2012).

Bu calismada Oncelikli olarak, igerik analizi ¢alismalari; meta-analiz, meta-sentez ve betimsel
(descriptive) olmak tiizere ii¢ alt baglik altinda kisaca tanimlanacaktir. Ayrica, 6zel sayida beklenen
icerik analizi parametrelerinin neler olmasi gerektigi agiklanacaktir. Boylece, yalin bir betimlemenin
yerine 0zel sayiya gonderilecek calismalarda sistematik bir igerik analizinin yapilmasi konusunda
yazarlara yol gosterici bir dokiimanin sunulmasi hedeflenmektedir. Bu sayede, ©zel sayidaki
calismalarda orijinallik ve derinlemesine inceleme boyutlar1 6n plana ¢ikarilmaya calisilacaktir.
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Icerik Analizi Tiirleri

Icerik analizleri; arastirilan bilginin yayginlastirilmas: ve gelecek arastirmalarin, politikalarin,
uygulamalarin ve kamu algisinin sekillendirilmesinde ©nemli bir role sahip olan arastirma
sentezleridir (Suri & Clarke, 2009). Bunlari, en genel anlamda meta-analiz, meta sentez (tematik icerik
analizi) ve betimsel icerik analizi olarak iice ayirabiliriz.

Meta-analiz; ayni konu {izerinde farkli zamanlarda ve yerlerde yapilmis olan bireysel
calismalarin deneysel bulgularinin birlestirilmesi, sentezlenmesi ve yorumlanmas: amaciyla kullanilan
istatistiksel islemleri iceren nicel bir uygulamadir (Wolf, 1986; Durlak, 1995). Buradaki amag ortak bir
Olgiit belirleyerek, calismalarin etki degerlerine gore arastirilan konuyla ilgili degisimlerin ortaya
¢ikarilmasi veya karsilastirilmasidir (Bayraktar, 2000). Boylece, arastirilan konu hakkinda biitiinciil bir
bakis acisiyla daha giivenilir, tutarli, uyumlu ve dogru sonuglarin elde edilmesi hedeflenmektedir
(Cohen & Manion, 2001; Sahin, 2005). Bu calismalarda, sadece deneysel ¢alismalarin ele alinmas: ve
bunlardan da meta-analiz kriterlerine uyanlarin analize dahil edilmesinden dolayi, meta-analiz
disinda tutulan ¢alisma sayisi fazla olabilmektedir.

Meta-sentez (tematik icerik analizi); aymi konu {izerine yapilan arastirmalarin tema veya ana
sablonlar (matrix/template) olusturularak elestirel bir bakis acisiyla sentezlenmesi ve yorumlanmasini
icermektedir. Boylece, biitiinsel bir bakis agistyla arastirilan konunun genel yapisinin derinlemesine
anlasilmasina (Au, 2007) ve oncelikli alanlarin belirlenmesine yardimci olur. Ayrica, ayni konunun
farkli boyutlarini ele alan g¢alismalarin ortak ve benzer yonlerinin nitel olarak sentezlenmesi ve
orneklendirilmesi biitiin ¢alismalara ulasma imkan: olmayan arastirmacilara, 6gretmenlere ve karar
alicilara zengin bir basvuru kaynagi olusturur (Calik,, Ayas & Ebenezer, 2005 ; Unal, Calik, Ayas &
Coll, 2006; Ultay & Calik, 2012). Bagka bir ifadeyle, meta-sentez calismalar1 belli bir alanda yapilmig
nitel arastirmalarin yine nitel bir anlayisla ele alimip, benzerlik ve farkliliklarin karsilastirmali olarak
ortaya konmasmi icermektedir. Meta-analiz ve betimsel igerik analizleriyle kiyaslandiginda, bu
calismalarda genellikle incelemeye alinan arastirma sayis1 (0rneklem biiyiikliigii) sinirh olmaktadir.

Betimsel igerik analizi; belirli bir konu iizerinde yapilan ¢alismalarin ele alinip egilimlerinin ve
arastirma sonuglariin tanimlayict bir boyutta degerlendirilmesini igeren sistematik g¢alismalardir
(Calik vd., 2008; Goktas, Hasangebi vd., 2012; Jayarajah, Saat & Rauf, 2014; Lin, Lin & Tsai, 2014;
Sel¢uk, Palanci, Kandemir & Diindar, 2014; Suri & Clarke, 2009; Sozbilir, Kutu & Yasar, 2012; Umdu
Topsakal vd., 2012). Bagka bir ifadeyle, birbirinden bagimsiz olarak yapilan nitel ve nicel galismalar
incelenip diizenlenmekte ve alandaki genel egilimler belirlenmektedir (Selguk vd., 2014). Boylece,
ilgili alanda ¢alisma yapan ve yapmak isteyen arastirmacilara genel egilimin ne oldugu
gosterilmektedir (Cohen, Manion & Morrison, 2007; Selguk vd., 2014). Ancak, tanimlayici ¢calismalarda
incelenen arastirma sayisinin fazla olmasindan dolay:r derinlemesine yorum ve sentez smirh
kalmaktadir.

Yukarida yapilan agiklamalar géz oniine alindiginda “meta analiz ve igerik analizi” Ozel
sayisinda beklenen igerik analizi ¢alismalarindan meta-sentez tarzinda olanlara oncelik verilecektir.
Fakat bir disiplin alanindaki ¢alismalarda genel egilimleri ve gelismeleri gostermek amaciyla genis bir
zaman dilimini kapsayacak sekilde yapilan betimsel igerik analizi ¢alismalar1 da dikkate alinacaktir.

Meta-sentez veya betimsel igerik analizi i¢in goz oniinde bulundurulmasi gereken temel
hususlar sunlardir:

1. Meta sentez veya betimsel igerik analizinin eger varsa onceki icerik analizi ¢alismalarindan
farklari ortaya konarak alan yazinina 6zgiin katkisi ifade edilmelidir.

2. Meta-sentez veya betimsel igerik analizinin amaci, gerekgesi, problem durumu ve aragtirma
sorular1 agik bir sekilde ortaya konmalidir.

3. Meta-sentez veya betimsel igerik analizinin Onemi teorik ve uygulama yonlerinden
aciklanmalidir.
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4. Secilen konuyla ilgili olarak meta-sentez yapmaya yetecek kadar yeterli sayida calismaya
ulasilmalidir. Eger yapilacak olan ¢alisma betimsel bir igerik analizi seklinde yapilacaksa, ilgili
konu alanindaki genel egilimlerin ortaya ¢ikmasina yetecek kadar genis bir zaman dilimi ve
konu araliginda yayimlanmis olan arastirmalarin ¢alismaya dahil edilmesi gerekmektedir.

5. Meta-sentez veya betimsel igerik analizinize dahil edilen ¢aligmalara ulasma sekilleri (anahtar
kelimeler, veri tabanlar1 vs) ve dahil edilme 6lciitleri aciklanmalidir. Ayrica, miimkiin oldugu
kadar farkli kaynak cesitliligine (bildiri, makale, tez vb) yer verilmelidir.

6. Meta-sentez veya betimsel icerik analizi siireci net bir sekilde betimlenmelidir.

a. Meta-sentez veya betimsel igerik analizinin boyutlar1 ve boyutlar arasi iligkiler (matrisler)
acikga ortaya konulmalidir.

b. Meta-sentez veya betimsel igerik analizinde kullanilan analiz ve kodlama siireci anlasilir
bir sekilde aciklanmalidir.

c. Meta-sentez veya betimsel igerik analizinin sinirhliklari belirtilmelidir. (Ornegin; yil
sinirinin konulmasi)

d. Meta-sentez veya betimsel icerik analizinin gegerligi ve giivenirligi ile ilgili alinan tedbirler
aciklanmalidir. Eger varsa alternatif analiz/sentez tiirleri ve bu sekilde yapilacak
analiz/sentezlerin ¢iktilarinin neler olabileceginden bahsedilmelidir.

7. Meta-sentez veya betimsel igerik analizi sonucunda elde edilen kodlar, boyutlar ve/veya
temalar uygun sekilde gorsellestirilmeli (tablo, grafik, diyagram vs) ve 6rneklendirilmelidir.

8. Meta-sentez veya betimsel icerik analizi, incelenen arastirmalardaki benzerlikleri, farkliliklar:
ve boyutlar arasindaki iligkileri ortaya ¢ikarmali ve tartismalidir.

9. Meta-sentez veya betimsel icerik analizi kapsaminda elde edilen tema/matrisler elestirel bir
bakis agisiyla yorumlanmali ve sentezlenmelidir. Boylece, arastirma sorularina cevaplar
aranmalidir.

10. Meta-sentez veya betimsel icerik analizinden elde edilen bulgulara dayali olarak ¢ikarilan
sonuclardan arastirmacilara, uygulayicilara ve politika yapicilara yonelik acik ve anlasilir
oneriler sunulmalidir.

Yukarida 6zetlenen meta-sentez veya betimsel icerik analizi parametreleriyle ilgili 6rneklere bu
makalenin kaynakg¢a boliimiinde verilen ¢alismalardan ulasilabilir.

Sonug ve Oneriler

1990’1 yillardan sonra Tiirkiye’de yapilan egitim arastirmalarinda gozle goriiliir bir ivmelenme
gerceklesmistir (Calik, Unal, Costu & Karatas, 2008; Ciltas, Giiler & S6zbilir, 2012; Sozbilir, 2013;
Umdu Topsakal, Calik & Cavus, 2012). Bu durumda, egitim arastirmalarinda ¢ok fazla bagimsiz
arastirmanin yapilmasinu ve paylasilmasini beraberinde getirmistir (Selguk vd., 2014). Bu sebeple,
gelecek arastirmalar, uygulamalar ve politikalar hakkinda acik Oneriler saglamak icin (Calik, 2013;
Suri & Clarke, 2009), bu uygulamali egitim arastirmalarinin tasnif edilmesi, egilimlerinin ve aragtirma
sonuglarinin degerlendirilmesi ve sentezlenmesi gerekmektedir. Béylece, ayni konuyla ilgili yapilan
calismalarin birbirlerini destekledikleri veya ¢elistikleri noktalar ortaya ¢ikarilabilecegi gibi (Selguk
vd., 2014), yapilmis olan benzer calismalarin oniine gegilip farkli perspektifleri dikkate alan
calismalara da onderlik edilebilir. Ancak, bu analizlerin tanimlayici diizeyde kalmasi genellikle “Ne?”
sorusuna cevap vermekten oteye gidememektedir. Dolayisiyla, meta-sentez tarzindan olan “Neden?
Ni¢in? Nasil?” sorularina cevap arayan elestirel bir bakis agisinin egitim arastirmalarinin, dolayisiyla
egitim sisteminin, kalite ve islevselligine daha fazla 1s1k tutacagr diistiniilmektedir (Calik vd., 2008;
Karadag, 2009; Goktas, Kiigiik vd., 2012; Umdu Topsakal vd., 2012).
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“Meta analiz ve icerik analizi” ile ilgili kullanilacak birincil aragtirmalarin tamaminin veya
bir kisminin Tiirkiye de yiiriitiilmiis olmas1 zorunlulugunun, Tiirk egitim arastirmalarina yonelik
stratejik planlarin veya yol haritalarinin ¢ikarilmasina yardimc olacag: diistiniilmektedir. Boylece,
Mortimore (2000)in belirttigi egitim bilimleri alanina katki saglayacak mevcut teorilerinin
islevselliginin artirilmas: ve gelistirilmesi icin kavramsal bir bakis agisinin kazandirilmasi
beklenmektedir. Bu tiirden c¢alismalarla, egitim arastirmalarinin tekrardan ve dagimikliktan
kurtarilmasi arzu edilmektedir. Ayrica, is yiikii ve arastirmalara ulagsma sikintilarina ragmen, egitim
arastirmalarindaki gelismeleri takip etmek isteyen Ogretmenlerin ve arastirmacilarin da
bilgilendirilmesi amaclanmaktadir. Yukarida ifade edilen parametreleri dikkate alan meta-sentez veya
betimsel icerik analizi ¢alismalarinin, arzu edilen katma degerleri egitim alaninda c¢alisan
arastirmacilara, uygulayicilara, politika yapicilara ve kurumlara kazandiracag diistiniilmektedir.

Icerik analiziyle ilgili calisma yapmay1 planlayan arastirmacilarin, kaynakca kisminda
listelenen ve alan yazinda da Ornekleri mevcut olan meta-sentez ve betimsel igerik analizi
calismalarini incelemeleri 6nerilmektedir.
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