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Ergenler i¢in Karakter Egitimi: Bir Arastirma Merkezine Iliskin Durum
Calismas1

Tuba Cengelci Kose !

Oz Anahtar Kelimeler
Bu arastirmanin amaci bir Amerikan iniversitesinde, egitim Karakter egitimi
fakiiltesi biinyesinde yer alan ergenlik arastirma merkezindeki Ergen
kuramsal ve uygulamali calismalari incelemektir. Ayrica, Durum calismast
merkezdeki arastirmacilarin karakter egitiminde egitim ortamu,

etkinlikler ~ve degerlendirme siirecine iliskin  goriisleri Makale Hakkinda
incelenmigtir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerine dayal Génderim Tarihi: 06.03.2013
olarak durum calismas: kullanilmistir. Merkezde gergeklestirilen Kabul Tarihi: 03.02.2015

calismalarda yer almis olan 9 arastirmaci katilimcilar
olusturmaktadir. Arastirma verilerinin toplanmasinda yar
yapilandirilmis  goriisme ve  dokiiman  incelemesinden

Elektronik Yayin Tarihi: 20.05.2015

yararlanilmigtir. Arastirma verilerinin ¢oziimlenmesinde igerik
analizi teknigi kullanilmistir. Arastirma sonuglar1 arastirma
merkezinde, ergen gelisiminin pozitif yonlerine iliskin ¢alismalar
gerceklestirildigini = gostermektedir.  Ayrica, katihimcilarin
gorisleri 1s181nda karakter egitiminde egitim ortami, etkinlikler
ve degerlendirme siireci agiklanmaistir. DOI: 10.15390/EB.2015.2648
Giris

Karakter bireyin zihinsel ve ahlaki aliskanliklarindan olusmaktadir. Kisiligi olusturan tiim iyi
aligkanliklar, erdemler ya da kotii aliskanliklar ve zaaflar karakterin i¢inde yer alir (Ryan & Bohlin,
1999). Karakter egitimi karmasik bir konudur. Yalnizca kurallar1 ve iyi davranis kaliplarini bilmeyi
degil, ahlaki anlayis ve digerlerine kars: duyarlilik ve ilgi gelistirmeyi igerir (Kupperman, 2005). Her
¢ocuk dogustan karakterin olgunlasmamis yapitaslarini beraberinde getirir. Temel ahlaki duyu insan
yapisinin dogal bir parcasidir. Bununla birlikte toplumda yeni nesilin yetistirilmesinden sorumlu olan
kisiler ve kurumlar tarafindan siirdiiriilmeye ve gelistirilmeye gereksinim duyar. Karakterin erken
yapitaslar1 Ozbiling, 6zdenetim, empati ve diiristliiktiir. Boyle bir karakter diger bireylere ilgi
gosterecek, adalete baghilik gosterecek, kisisel sorumluluk duygusu tasiyacak ve iyi bir insan olmaya
istekli olacaktir. Bu yap: taslar1 pozitif bir karakter olusturmak igin desteklenmelidir. Bu karakter
gelisimi siireci demokratik bir toplum olusturmada kag¢imilmaz bir zorunluluktur (Damon, 2002).
Bireyin ahlaki kimligi onun ahlaki eyleme baghligini kestirmede en 6nemli unsurdur. Ergenlik
donemi boyunca kimlik olusumu tutarli bir benlik algis1 olusturma siireci olarak devam eder. Ahlaki

inanglar bireyin ahlaki kimliginin ve kimlik algisinin olusmasinda rol oynar (Damon ve Gregory,
1997). Colby ve Damon’a (1992, s.168) gore “amaglar ve sosyal etkiler ahlaki bagliligin merkezinde yer

* Bu aragtirma 2219- Yurt Digt Doktora Sonrasi Aragtirma burs programi kapsaminda TUBITAK-BIDEB tarafindan
desteklenmistir.
1 Anadolu Universitesi, Egitim Fakiiltesi, [lkogretim Boliimii, Tiirkiye, tubacengelci@anadolu.edu.tr
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alir.” Ahlaki baglihigin gelisimini sosyal etkiler dogrultusunda amaglarin olusumu ve doniisiimii ile
acgiklamaktadirlar. Ergenler icin karakter egitiminde ahlaki kimlik ve ahlaki baglilik g6z oniinde
bulundurulmalidir. Ciinkii ergenler bir yandan kendilerine iliskin bir benlik algis1 gelistirirken diger
yandan da davrarnuslarinda kendilerine rehberlik edecek ahlaki inanglari olusturmak zorundadir.
Ahlaki inanglara dayali olarak davranislarda iyi karakter ozellikleri goriilebilir. Bu nedenle ahlaki
baghlik kurami karakter egitiminin genel yapisinin ve etkinliklerinin olusturulmasinda kolaylik
saglar.

Ergenlerin ahlaki gelisimi ve karakter gelisimi konusunda bir¢ok c¢alisma bulunmaktadir
(Hart ve Carlo, 2005; Hart, Atkins ve Ford, 1998; Park ve Peterson, 2006; Schultz, Barr ve Selman,
2001). Bu calismalardan bazilar1 ergenlerin bilissel ve sosyal-duygusal gelisimlerine odaklanmistir
(Kaya ve Siyez, 2010; Roeser ve digerleri, 2000; Steinberg, 2005). Bazi ¢alismalarda da ergenlerin
pozitif gelisimi ele alinmistir (Lerner, Dowling ve Anderson, 2003; Larson, 2006; Tebes ve digerleri,
2007). Karakter egitiminin karmasik ve ¢ok boyutlu bir konu olmasindan dolay: farkli alanlardaki
sorulara yamt bulmada disiplinleraras: ¢alismalarin daha etkili olacag1 s6ylenebilir.

Tiirkiye’de karakter egitimiyle ilgili ¢alismalar incelendiginde arastirmacilar tarafindan
hazirlanan karakter egitimi programlarinin etkililigini belirlemeyi amaclayan calismalar (Aydin, 2008;
Demir, 2008; Katilmis ve digerleri, 2011 ); egitimcilerin karakter egitimine iliskin 6z-yeterlik algisin ve
goriislerini inceleyen calismalar (Demirel, 2009; Ustiinyer, 2009) gbze carpmaktadir. Alanyazinda 12
ile 15 yas arasindaki 6grencilere yonelik karakter egitimini inceleyen gelisimsel ya da disiplinleraras:
bir ¢alismaya rastlanmamaistir.

Bu calismada Amerika Birlesik Devletleri'nde bir {iniversitede Egitim Fakiiltesi biinyesinde
kurulmus olan ve karakter egitimi konusunda disiplinlerarasi calismalar yapan bir arastirma
merkezinin incelenmesi amaglanmistir. Merkezde calisan arastirmacilar farkli alanlarda egitim almis
kisilerdir. Bu merkezde yiiriitillen calismalar ve burada ¢alisan arastirmacilarin karakter egitimine
iliskin gortisleri, karakter egitimi arastirmalari i¢in bir 6rnek olustirmaktadir. Calismanin bulgular:
politika yapicilar, egitimciler ve aileler icin uygulamaya dayali dogurgular icermektedir.

Arastirmada su sorulara yanit aranmistir:

e ABD’de arastirma merkezinde Kkarakter egitimine yonelik ne tiir ¢alismalar
gerceklestirilmektedir?

e Ergenler icin karakter egitimini desteklemek i¢in egitim ortami nasil diizenlenmelidir?

o Karakter egitiminde ne tiir etkinlikler diizenlenebilir?

o Karakter egitiminde ne tiir degerlendirme yontemleri kullanilabilir?
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Yontem

Arastirmada nitel arastirma yontemlerine dayali olarak durum calismas: kullanilmistir.
Aragtirmada biitiinciil tek durum deseni benimsenmistir. Calisma icin secilen arastirma merkezi
“kurumun deneyimlerine iliskin bilgilendirici oldugu kabul edilen 6zgiin projeler ve ¢ikarimlar sunan
ornek bir durumdur” (Yin, 2003, s.41). Ayrica durum ¢alismasi arastirmasi “uygulayicilar ve politika
yapicilar i¢in deneyimlerin yayginlastirilmasi” (Stake, 2005, s.460) konusunda yardimci olmaktadir.
Bu calismada arastirmaci belgeleri inceleyerek ve merkezde calisan bireylerle goriiserek merkezin
iglevlerini betimlemektedir.

Katilimcilar

Bu calisma ABD’de bir iiniversitede Egitim Fakiiltesi biinyesinde genclik gelisimiyle ilgili
gesitli konularda calismalar yapan bir arastirma merkezinde gerceklestirilmistir. Bu merkez 6zel
olarak gencligin ahlak ve karakter gelisimini, daha genis kapsamda ise gencligin pozitif gelisimini
anlamay1 amaglamaktadir. Merkezde ¢alisan arastirmacilarin temel amaci ergenlerin Ozelliklerini,
yeteneklerini, gelisimlerinin pozitif yonlerini ve vatandas olarak topluma katkilarini incelemektir.
Calismalarinda yanit aradiklari kimi sorular soyle siralanabilir: Gengler bir ama¢ duygusunu nasil
gelistirir? Gengler toplumlarina katk: saglayan bireyler olarak nasil gelisir? Bu ¢alismalarin sonuglari
ve arastirmacilarin goriisleri egitim alanindaki ¢alismalar bakimindan 6nem tasimaktadir.

Katilimcilarin iilkesi, merkezle iligkisi ve ¢alisma alami kod isimleriyle birlikte Tablo 1'de
gosterilmistir.

Tablo 1. Calismanin Katilimcilari

Katilima Ulke Merkezle iligkisi Calisma alani

1 John ABD Yonetici Gelisim psikolojisi
2 Susan ABD Danigsman profesor Gelisim psikolojisi
3 Lisa ABD Lisanstistii 6grenci Gelisim psikolojisi
4  Emily ABD Doktora sonrasi arastirmaci Egitim

5 Jane ABD Lisanstistii 6grenci Gelisim psikolojisi
6  Thomas ABD Mezun olmus lisansiistii 6grenci Gelisim psikolojisi
7 Nancy ABD Mezun olmus lisansiistii 6grenci Gelisim psikolojisi
8 David Kore Lisanstistii 6grenci Gelisim psikolojisi
9 Laura Finlandiya Ziyaretci arastirmact Egitim

Tablo 1’de goriildiigii gibi calismada dokuz katilimcr yer almistir. Asagida katilimcilar
arastirma alanlar1 bakimindan tanitilmistir:

1) John yasam boyu gelisim psikologudur. Genel ¢alisma alani insan gelisimi, ana odag1 ise
ergenlik yillar1 ve erken yetiskinlik donemidir. Bilis ve duygu gibi psikolojik siireglerle ilgilenmis,
bunlarin yam sira gelisimin sosyolojik ve kiiltiirel bilesenlerine de ilgi duymustur. Ik grup ¢alismasini
ahlaki degerlerin gelisimi {izerine yapmustir. Bu ¢alismada adalet, otorite ve dostluk gibi kavramlarin
gelisimini incelemistir. Son donemde bireylerin yasam amaglarini ve ahlaki amaglarini
arastirmaktadr.

2) Susan yasam boyu gelisim psikologudur. Yiiksekdgretimde ahlak gelisimi ve vatandaslikla
ilgili gelisim konusunda aragtirma yapmistir. Ayrica lisans diizeyinde karakter egitimi ile ilgili bir
arastirmaya katilmistir. ABD’de cesitli iiniversitelerde ¢alismalar yapmustir. Calismalarinda inceledigi
konular arasinda ABD’de iiniversite 6grencilerinin siyasi siireglere katilimi da bulunmaktadar.

3) Lisa gelisim psikolojisi alaninda doktora dgrencisidir. Ayrica ortadgretimde dgretmenlik
deneyimi bulunmaktadir. Oncelikli aragtirma konular1 arasinda ergenlerde amag gelisimi, hizmet ve
adalet temelinde digerlerine hizmet etmeye baglilik ve ergenlerde maneviyat iizerinde okulun etkisi
yer almaktadir.
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4) Emily doktora derecesini 0gretmen egitimi boliimiinde program gelistirme alanindan
almistir. Ayrica sanat egitimi konusunda da bir egitim ge¢misi vardir. Meslektaslariyla birlikte geng
bireylerin birsey yapmak icin istek duymasi, diinyaya katki saglama konusunda fikir gelistirmesi, bir
sosyal yardim ve goniilli programa katilmasi olarak tanimlanabilecek amag gelisimi konusunda
calismalar yapmuistir.

5) Jane doktora 6grencisidir. Ergenlerin gelisimi iizerinde ¢alismaktadir. Politika yapicilar ve
uygulayicilar icin yararli bilgiler sunan psikolojik arastirmalar yaparak poizitif genglik gelisimini
desteklemek temel arastirma amaglar: arasinda yer almaktadir.

6) Thomas doktora derecesini egitim psikolojisi alaninda almis, ¢ocuk ve ergen gelisimi
konusunda calismistir. ﬂgilendigi konular egitim psikolojisi, ergen ve yetiskin gelisimi ve pozitif
genclik gelisimi bi¢iminde siralanabilir. 2005 ile 2009 yillar1 arasinda merkezdeki arastirma
projelerinde gorev almistir.

7) Nancy doktorasmni ¢ocuk ve ergen gelisimi alaninda yapmigtir. Thomas gibi lisansiistii
egitimini bu tiniversitede almig ve mezun olmustur. Merkezdeki bir¢ok arastirma projesinde gorev
almistir. Arastirma konulari arasinda gocuk ve ergen gelisimi, ahlak gelisimi ve pozitif genglik
gelisimi yer almaktadir.

8) David doktora 0Ogrencisidir. Yiiksek lisans derecesini Kore’de Fen ve Teknoloji
Enstitiisi'nden almustir. Ozellikle ahlak gelisimi ve ahlak egitimi konulariyla ilgilenmektedir.
Ogrencilerin ahlaki gelisim diizeyini 8lgmede norobilimsel yéntemi kullanmaktadr.

9) Laura Finlandiya’da bir Egitim Fakiiltesi'nde ogretim {iyesi olarak gorev yapmaktadir.
Ogretmenligin ahlaki bir meslek olduguna inanmasindan dolay1 &zellikle 6gretmen egitiminin etik
boyutu ve genel olarak egitimle ilgili cesitli konulara ilgi duymaktadir.

Arastirmacinin Rolii

[Ikogretim Anabilim Dali'nda doktorasini tamamlayan arastirmaci sosyal bilgiler dersinde
degerler egitimi konusunda c¢alismistir. Arastirmaci bu makalede s6z edilen merkezde 2012 yilinin
Eylil ayindan 2013 yilinin Subat aymna kadar 6 aylik bir siire icin ziyaret¢i arastirmaci olarak
bulunmustur. Bu siirede ergenlik doneminde karakter egitimine iliskin kuramsal ve uygulamali
calismalar1 incelemistir. Merkezde karakter egitimine iliskin cesitli kaynaklari inceleme firsati
bulmustur. Bu kaynaklar merkezdeki iiyeler tarafindan yiiriitiilmiis projelerle ilgili bilgileri,
dergilerde yayimlanmis makaleleri, kitaplar1 ve kitap boliimlerini kapsamaktadir. Arastirmact
merkezde calisan bireylerle goriismeler yapmistir. Ayrica merkezde gercgeklestirilen gelisme ve
sorunlarin tartisildigl, yeni proje Onerilerinin tanitildigl, arastirmacilarin yeni projelerle ilgili
goriislerinin alindig1 proje toplantilarina katilmistir.

Verilerin Toplanmasti

Calisma verileri dokiiman analizi ve goriismeler yoluyla toplanmistir. Calismanin temel veri
kaynag1 goriismelerdir. Bu kapsamda arastirmaci tarafindan oncelikle bir goriisme sozlesmesi
hazirlanmistir. Hazirlanan goriisme takvimine gore yedi goriisme bireysel olarak gerceklestirilmistir.
Her goriisme yaklasik olarak 30 dakika siirmiis ve goriismelerde ses kayd: yapilmistir. Daha 6nce
merkezde gorev yaptig1 halde lisansiistii egitimini tamamlamis ve farkl: tiniversitelerde 6gretim tiyesi
olarak calisan iki kisiye goriisme formu elektronik posta ile gonderilmistir. Sozii edilen iki katilimc
formu doldurarak arastirmaciya gondermistir. Her katilimciya bir kod isim verilmis, bulgular
boliimiinde goriislerine atif yapilirken kod isimleri kullanilmigtir.

Dokiiman analizi arastirmanin ikincil veri toplama yolunu olusturmustur. Arastirmaci
merkezdeki karakter egitimine iliskin dokiimanlar1 incelemistir. Bu dokiimanlar merkezde ¢alisan
arastirmacilar tarafindan ytiriitiilen projelere iliskin belgeler, arastirmacilarin yayimlanmis makaleleri,
kitaplar1 ve kitap boliimleridir. Arastirmact merkezdeki giincel g¢alismalara iliskin tartismalar
gozlemek amaciyla ii¢ adet proje toplantisina katilmistir. Arastirmaci bu toplantilarda karakter
egitimine iliskin notlar almis ve yararlanabilecegi kaynaklar1 belirlemeye calismistir.
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Verilerin Analizi

Aragtirmada “verinin temel anlamlarimi tanimlamak” (Patton, 2002, s.453) amaciyla igerik
analizi kullanilmistir. Mayring’e gore nitel igerik analizi 6zellikle durum ¢alismas: i¢in kullanigh bir
tekniktir. Icerik analizi sosyal verinin karmasikligini giderebilir. Ayrica baglamin degisik materyaller
ya da kanitla biitiinlestirilmesine olanak saglar (Kohlbacher, 2005). Arastirmaci veriyi icerik analizi
birimlerine ayirmistir. Daha sonra veri kategorilere ayrilmis ve analiz siireci boyunca goézden
gecirilmistir.

Arastirmada arastirmacinin roliinin betimlenmesi, katilimcilarin belirlenme 6l¢iitlerinin
aciklanmasi ve sosyal baglama iliskin bilgi verilmesi ¢alismanin giivenirligi bakimimndan Snemlidir.
Bunlara ek olarak veri toplamada farkli araglarin kullanilmas: hem giivenirlik hem de i¢ gecerligin
saglanmasina yardimci olmaktadir (Merriam, 1998, s.207). Arastirmaci arastirma siirecindeki roliinii
acgiklamis ve katilimailarla ilgili bilgi vermistir. Dokiiman analizi ve goriismeler farkli veri kaynaklar:
olarak kullanilmistir. Ayrica arastirmaci disinda bir uzman da verilerin analizi siirecinde yer almistir.
Arastirmaci ve uzman belirledikleri temalardaki farkliliklar konusunda tartisarak goriis birligine
varmuglardir.

Bulgular

Merkezde karakter egitimiyle ilgili yiiriitiilen calismalar

Merkezde yiiriitiilen ¢alismalar genellikle amag, genglerin vatandaslik amaglari, vatandashk
kimligi ve katilim, ahlaki bakimdan model olan kisilerin incelenmesi ve genclerin girisimciligi
tizerinde yogunlagmaktadir. Ahlak ve karaktere iliskin gelisimsel siire¢lerin incelenmesi merkezde ele
alinan temel konular arasindadir. Adalet, otorite, dostluk ile ilgili kavramlar ve ahlaki degerlerin
gelisimi merkezdeki arastirmacilarin ilgilendigi konular arasinda yer almaktadir. Ayrica projelerde
vatandaslik gelisiminde genclerin nasil giidiilenebilecegi ve vatandashkla ilgili amacglara sahip
olabilecegi sorularina yanit aranmistir. Arastirmacilar tarafindan yiiriitiilen bir diger proje tevazu,
diiriistliik ve inang gibi belirli deger ve erdemler konusunda model olan kisilerin incelenmesini konu
edinmistir. Merkezde gelisim iizerinde ¢okdisiplinli ¢alismalar yapilmasmin ve olgulari agiklamak
i¢in arastirmaya dayal1 veri toplanmasinin alanyazina 6nemli katki sagladig1 soylenebilir. Merkezde
karakter egitimine iliskin yiiriitiilen ¢alismalara iliskin bulgular Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Merkezde Karakter Egitimiyle ilgili Yiiriitiilen Caligmalara Iliskin Bulgular

Calismanin Tiirii Siiresi Calismanin Konusu
Aragtirma Projeleri 2002-2013  Vatandaslhik amacinin gelisimi
Ahlaki modellerin gelisimsel analizi

Geng bireyler arasinda girisimcilik
Vatandaglik kimligi ve katihim
Genglik gelisimi
Makaleler 1997-2013  Amag
Karakter gelisimi
Ogretmen egitimi
Vatandaslik egitimi
Vatandaglik katilim1
Pozitif genclik gelisimi
Etik
Amerikan kimligi gelisimi
Mesleki egitim
Ergenlikte girisimcilik
Ahlaki kimlik
Degerler egitimi
Politik gelisim
Kitaplar ve 19972012 Cocuk ve ergen gelisimi
Kitap Boliimleri Vatandaghk egitimi
Amag
Ahlaki gelisim
Etik duyarhlik
Karakter egitimi
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Tablo 2’de goriildiigii gibi merkez biinyesindeki arastirmacilar calismalarinda amag, pozitif
genclik, cocukluk ve ergenlikte ahlak ve karakter gelisimi ile vatandashk egitimi konularim ele
almiglardir. Merkezin gengligin gelisimini anlamay1 ve geng bireylerin toplumlarina iyi vatandaslar
olarak nasil uyum sagladiklarini incelemeyi amacladig ileri siiriilebilir. Gergeklestirilen goriismelerde
katilimcilar merkezin amaglarina iliskin goriislerini agiklamislardir. Ornegin katillmcilardan Thomas
merkezdeki ¢alismalara iliskin goriislerini soyle agiklamistir:

Genis anlamda merkezin genclik gelisimiyle ilgili cesitli konularda calismalar yapan
disiplinleraras1 bir yapida oldugunu diistiniiyorum. Merkezde c¢alisilan konular zamanin
giincel olaylarina, yonetici ve diger arastirmacilarin ilgilerine gore cesitlilik gosterebilir. John'un
yoneticiligi siiresinde merkezde genclikte vatandaslik amaci dahil olmak iizere amag gelisimi,
ahlak ve karakter gelisimi, pozitif genglik gelisimi konularinda ¢alismalar yapilmigtir. Ayrica
merkezde genclik gelisimiyle ilgili diger konularda da davetli konusmacilar, ziyaretci
arastirmacilar ve igbirligi yapilan arastirmacilarin katilimiyla tartismalar yapilir.

Thomas merkezin disiplinlerarasi yapismni ve merkezde ele alinan temel konulari
vurgulamistir. Bir diger katilimci Jane merkezin gelisimin pozitif yonlerine odaklandigindan soz
etmistir. Bu konuda sunlari sOylemistir “Merkezde genellikle pozitif siireclerle ilgili arastirmalar
yapimaktadir. Gengligin toplumlarima katki saglayacak bir birey olarak vatandashk ozelliklerini nasil
gelistirdikleri yanit aranan sorular arasindadrr. Merkez genclerin bakis acilarini nasil gelistirdiklerini anlamay:
amaglar.” Lisa ise merkezdeki arastirmacilar tarafindan yiiriitiilen ¢alismalarin egitimsel boyutu ve
katkilarina deginmis, bu konudaki goriislerini soyle ifade etmistir “Merkez ergen gelisimi iizerinde
psikolojik arastirmalar yapmakta ve egitimin farkli alanlarindan yararlanmaktadir. Ahlak egitimi ve karakter
egitimi projelerimizde ele aldigimiz belirgin konular arasindadir.” Bu bulgular 1s5181nda merkezin gelisimin
pozitif yoniiniin incelenmesi bakimindan alanyazina katki sagladigi, egitim alaninda politika
yapicilara ve uygulayicilara onemli bilgiler sundugu soylenebilir.

Karakter egitiminde egitim ortami
Karakter egitiminde egitim ortamina iliskin bulgular program, okul ortami, 6gretmenin rolii
ve sorumluluklari ile okul-aile-toplum isbirligi olmak tizere dort tema altinda sunulmustur.

Program temasinda, karakter egitiminin okul dis1 etkinlikliklerle birlikte okul programiyla
biitiinlestirilmesi  gerektigi belirlenmistir. Akademik biitiinlitk karakter egitiminin temel
boyutlarindan biri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Lisa bu konudaki goriislerini soyle dile getirmistir:

Okullar bu konular1 6gretimlerinin bir pargasi haline getirebilirler. Okul programinda
¢ocuklarimn birbirlerine yardimc olmalarina olanak saglayacak birgok firsat bulunur. Akademik
disiplinler karakter egitimiyle ilgili konularin biitiinlestirilmesini saglamalidir.

Okul ortam1 temas: okul Kkiltiirli, aile-6gretmen etkilesimi ve toplum igbirligini
kapsamaktadir. Karakter egitiminde erdemi destekleyen bir okul kiiltiirii olusturulmasi 6nemlidir.
Susan pozitif okul kiiltiirliniin olusturulmasi gerektigini belirtmekte ve goriislerini soyle ifade
etmektedir:

Diiriistlitk gibi kimi temel aliskanliklar, tevazu gibi erdemler, sorumluluk duygusu insanlar
tarafindan erdem olarak adlandirilir. Bence bunlarin bireylerde gelistirilmesi gerekir. Ancak
bunlar bir ders saati siiresinde gelistirilemez. Cocuklar bu erdemleri gercekte yasama gegcirmeli
ve buna iliskin doniit almalidir. Cocuklarin bu erdemleri, onlarin desteklendigi bir kiiltiirde
yasamalar1 gerekir. Bu yolla her bir erdemi yasayarak uygulamalarina olanak veren bir yolla
O0grenmis olurlar.

Okul ortaminda kitaplar, dergiler, makaleler gibi karakter egitimi materyalleri 6gretmenler,
ogrenciler ve aileler igin erisilebilir olmalidir. Okul ortaminda karakter egitiminde konusmalar ve
seminerler de aileler, 6gretmenler ve okul yoneticileri igin yararlidir. Bunun yani sira okulda genel bir
dizi standart olusturulabilir, okullar karakter egitiminde birlikte calismay: iistlenen bireyler arasinda
iletisim ag1 olusturabilir.
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Aile-toplum igbirligine dayali karakter egitiminde 6gretmenler de egitim ortaminda birtakim
rol ve sorumluluklar iistlenmelidir. Ogretmenler 6ncelikle karakter egitimini amag edinmenin hem
kendileri hem de &grenciler igin dneminin farkinda olmalidir. Ogretmenler dgrencilerinin karakter
oOzellikleri ve gelisim stireglerine iliskin bilgi sahibi olmalidir. Ayrica 6grencilere model olma rollerine
O0zen gostermelidir. Emily, Ogretmen-Ogrenci iligskisinin Onemine deginerek goriislerini soyle
aciklamistir:

Benim ilgi duydugum konulardan biri 6gretmen-6grenci iliskisidir. Cocuklar 6gretmenlerinden
kendilerini tanimalarini ister. Ogretmenler bu konuda ¢esitli zorluklarla kars1 karsiyadir. Ancak
ogretmenler ¢ocuklarda amag gelisimi, ahlak gelisimi ve karakter egitiminde ¢ok 6nemli bir
yere sahiptir. Ogretmenlerin ogrencilerle nasil iligki kurdugu, onlar1 tanimaya ¢alismasi, ilgileri
ve amaglarini bilmesi 6nemlidir. Ogrencilerin topluma katilma ve katki saglama konusundaki
amaclar1 nelerdir?

Calismanin bulgular1 katihmcilarin okul-aile-toplum isbirligi olmadan karakter egitiminin
basariya ulasamayacagini diisiindiiklerini gostermektedir. Aileler ¢ocuklarinin sorumluluk duygusu
kazanmasini saglamali ve ¢ocuklarindaki iyi karakter 6zelliklerini desteklemelidir. Okul ve toplum
ogrencilerde iyi karakter 6zellikleri gelistirmek icin birlikte ¢alismalidar.

John bu konudaki deneyimini sdyle agiklamisgtir:

Bence yapilabilecek tek sey parcalar: bir araya getirmektir. Bu uzun zaman alir, ancak bir siire
boyunca yaptigimiz sey buydu. Eger bir sehire gider, aileleri, 6gretmenleri, polisleri,
kiitiiphanecileri, yerel medyay1 ve belediye baskanini bir araya getirirseniz genel standartlar
olusturabilir ve geng bireylere bu standartlar konusunda bilgi vermesi gereken kisiler arasinda
bir iletisim ag1 kurabilirsiniz. Biz gen¢ bireyleri de davet etmistik. Onlarin da sdyleyecek
birseyleri vardi. Bence bunu yapmanin yollarindan biri bu siireci izlemektir.

Karakter egitiminde etkinlikler

Karakter egitiminde etkinliklere iliskin bulgular ikilem tartismalari, yuvarlak masa
tartismalari, gercek yasam deneyimleri, ahlaki modellerin 6gretimi, dykiilerden yararlanma ve uzun
siirecli projeler gelistirme biciminde alt1 temadan olugsmaktadir. Katihmcilara gore ikilem tartismalari
ve yuvarlak masa tartismalar: karakter egitiminde kullanilabilecek etkinlikler arasinda yer almaktadir.
Laura aile-toplum isbirligine dayal1 karakter egitimi i¢in gelistirdigi ve yuvarlak masa tartisamalari
adini verdigi modelini s6yle anlatmaktadir:

Ben bir model 6nerdim ve bu modele yuvarlak masa tartismalar: adin1 verdim. Bu ¢ok somut ve
uygulanabilir bir etkinlik. Okulda ya da toplumda yasanan sorunu ya da sorunlar: konu olarak
alabiliriz. Bu konuda okul 6grencilerin, 6gretmenlerin ve ailelerin davet edildigi bir tartisma
diizenler. Ayrica diizenleyen kisiler okul disindan arkadaglarini ya da konuyla ilgili kisileri
davet edebilirler. Bu kisi bir polis, bir avukat ya da tartismaya farkli agidan bakabilecek
herhangi bir kisi olabilir. Bu tartismalar diizenli olarak devam eder.

Karakter egitimi yasamla iliskilendirilmelidir. Ogrencilerin katildig1 ve toplumla etkilesimde
bulunduklar1 gercek yasam etkinlikleri onlarin icinde yasadiklar1 topluma mnasil katki
saglayabileceklerini gormelerini saglar. Hizmet ederek O0grenme derslerle biitiinlestirilmelidir. Bu
karakter egitiminin okul programinda yer alan tiim derslerle iliskilendirilmesini saglar. Ahlaki
bakimdan model olan kisilerle ilgili 6gretim yapilmasi erdemlerin gercek yasam deneyimleriyle
gosterilmesi bakimindan énemlidir. Ayrica, karakter egitiminde 6ykii anlatimi da 6nem tasimaktadir.
John bu konudaki goriiglerini sdyle agiklamaktadir “...ayrica bu konularda cok degerli isler yapmus kisilerle
ilgili hikdyeler anlatimalr ve bu kisilerin yasami 63retilmelidir. Bunu Tarih ve Edebiyat dersinde yapmak
kolaydir. Ancak fen 6gretmenleri de énemli bilimadamlart hakkinda 6gretim yapabilirler.” Karakter egitimi
etkinlikleri ve deneyimleri uzun bir siire boyunca devam etmeli, kisa ders saatleriyle sirurh
tutulmamalidir. Karakter egitiminde Ogrenciler i¢in uzun siiregli projeler ¢ok daha etkili olabilir.
Ogrencilerin karakter egitimi siirecinde aktif olmalar1 da biiyiik 6nem tagimaktadir.
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Karakter egitiminde degerlendirme yontemleri

Katilimcilarin karakter egitiminde degerlendirmeye iliskin goriisleri konusundaki bulgular
yansiticr glinliikler, tartisma etkinlikleri, simifta yazma etkinlikleri, gozlem ile 6grenci ve ailelerle
goriisme olmak iizere bes temadan olugsmaktadir. Karakter egitiminde deneyimlere iligskin yansitma
¢ok kullanish bir degerlendirme yoludur. Lisa karakter egitiminde degerlendirmeye iliskin goriislerini
sOyle agiklamistir:

Bazen yansitma egitimci ve 6grencileri arasinda bir tartisma yoluyla olabilir. Bazen de gesitli
yazma alistirmalariyla, ne yaptiklar1 ve diistindiiklerini ortaya koyan gesitli yollarla yapilabilir.
Bu benim i¢in ne anlam ifade ediyor? Birlikte ¢alistigim insanlar igin bu ne anlam ifade ediyor?
Bu durumda ben ne yaptim? Bu durumdan ne 6grendim? Bu gibi sorular dgrencilerin ugrastigi
onemli sorulardir.

Ayrica katilimcilar 6grenciler iizerinde karakter egitiminin etkilerini gérmek icin gozlemin
gerekli oldugunu belirtmislerdir. Gozlemin yan1 sira 6grencilerin karakter egitimiyle ilgili kazanimlar1
kousunda veri toplamak icin 6grenciler ve aileleriyle goriismeler yapilmasi da énerilmistir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Arastirmada elde edilen sonuglar merkezde yapilan calismalarin amag gelisimi, vatandas
katilimi, ahlak ve karakter gelisimiyle ilgili oldugunu gostermektedir. Tiim bu konularin karakter
egitimi bakimindan onemli oldugu sdylenebilir. Arastirma sonuglari merkezin daha c¢ok ergen
gelisiminin pozitif yonii ile ilgilendigini ortaya koymaktadir. Seligman ve digerleri (2005, s.410) pozitif
psikolojiyi “pozitif duygulari, pozitif karakter 6zelliklerini ve bunu saglayan kurumlarin ¢alisilmasina
iliskin semsiye bir kavram” olarak tanimlamaktadir. Daha genis anlamda ise pozitif psikoloji, bireysel
diizeyde sevgi, cesaret, kisilerarasi beceriler, maneviyat, iistiin yetenek ve akil gibi yetenekleri iceren
pozitif bireysel ozellikleri ifade etmektedir. Ayrica vatandaslikla ilgili erdemleri ve insanlar iyi bir
vatandas olmalari, sorumluluk, hosgorii ve etik calisma 6rnegi gostermeleri igin glidiileyen kurumlara
odaklanmaktadir (Seligman ve Csikszentmihalyi, 2000, s.5). Pozitif psikologlar bireylerin amaglar ile
yaraticilik, ahlak ve maneviyatla ilgili degerlerini incelemektedir. Bu nedenle anlam ve amag arayisi
pozitif psikoloji hareketinin gelisiminde ©nemli bir noktadir (Damon, Menon ve Bronk, 2003).
Karakter egitimi 6grencilerde iyi karakter ozellikleri gelistirmeyi amagladigindan karakter egitiminde
pozitif psikoloji calismalarinin geng bireylerin gelisimsel gereksinimleriyle ilgili stratejiler gelistirmede
yardimar olacagi sdylenebilir.

Karakter egitiminde egitim ortamina iliskin bulgular program, okul ortami, 6gretmenin rol ve
sorumluluklar1 ile okul-aile-toplum isbirligi alaninda yogunlasmaktadir. Katilimcilar karakter
egitiminin tiim okul programinda yer almasi gerektigini ve okul disi etkinliklerle desteklenmesi
gerektigini belirtmislerdir. Williams ve digerleri (2003) ¢alismalarinda ortadgretim diizeyinde karakter
egitimi i¢in biitiinlestirilmis ve uygulamaya dayanan bir model 6nerisi sunmuslardir. Calismanin
bulgular1 programin 6grencilerin digerlerine ve gevrelerine sayg: gelistirmelerine yardimci oldugunu
ortaya koymustur. Calismanin sonuglarina gore okul ortaminda karakter egitimi okul kiiltiirtiniin bir
parcasi olmalidir. Jones ve Stoodley (1999) karakter egitimi programlarinda “toplum ilgisi” adinm
verdikleri aile ve toplum katiliminin 6nemini vurgulamislardir. Lickona (1991) karakterin sosyal
cevrede gosterilebilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu nedenle okullar 6grencilerde iyi karakter
oOzelliklerini gelistirmeyi amacliyorsa karakter egitimi igin ahlaki bir c¢evre saglamak zorundadir.
Diger bir deyisle okullar bu gelisimi saglayacak ahlaki bir kiiltiir olusturmalidur.

Calismanin bulgular1 d6gretmenlerin karakter egitiminde rol ve sorumluluklarinin farkinda
olmalar1 gerektigini gostermektedir. Ogretmenler 6grencileriyle kargilikli etkilesime dayali bir iligki
kurmalidir. Ryan ve Bohlin (1999) karakter egitimini yiiriitecek 6gretmenlerin gereksinim duyduklari
belirli yeterliklerden sz etmektedir. Oncelikle 6gretmenler 6grencileri igin iyi bir model olmali ve iyi
karakter Ozelliklerini kendileri gostermelidir. Ayrica Ogrencilerin gelisiminde karakter egitimine
oncelik vermelidir. Ogretmenler karakter egitiminde 6grencilere okulda ve toplumda etik davranma
konusunda deneyim yasayacaklar1 etkinlikler sunmalidir. Milson (2000) sosyal bilgiler
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Ogretmenlerinin ¢agdas karakter egitiminin ana temalarina iligkin algilarini belirlemeyi amaglayan bir
calisma yapmistir. Calismanin sonuglar1 6gretmenlerin karakter egitiminin sosyal bilgilerin gegerli bir
amaci olduguna inandiklarini ve sosyal bilgiler programi ve dgretim yontemleri dersinde karakter
egitimini dikkate aldiklarim1 gostermektedir. Milson (2003) bir diger calismasinda ogretmenlerin
ogrencilerin karakterini gelistirme konusundaki yeterlik algilarini incelemistir. Elde edilen sonuglar
O0gretmenlerin ¢cogunlukla karakter egitimi i¢in olumlu bir yeterlik algisina sahip oldugunu, ancak iyi
karakter ozelliklerine sahip olmayan 6grencilere karakter egitimi verme konusundaki becerilerinden
emin olmadigini gostermektedir. Ogretmenler karakter egitiminde ¢cok dnemli rol oynamaktadir. Bu
nedenle karakter egitimi Ogretmen egitimi programlarinin bir parcasi olmalidir. Revell ve Arthur
(2007) calismasinda Ogretmen adaylarmin okulda karakter egitimi ve degerler egitimine iligkin
tutumlarimi ve deneyimlerini incelemistir. Arastirmada elde edilen veriler G6gretmen egitimi
programlarinin ahlak ve karakter egitimi bakimindan yetersiz oldugunu ortaya koymustur.

Aragtirma  sonuglar1  okul-aile-toplum  isbirliginin  karakter egitiminde yasamsal
bilesenlerinden biri oldugunu gostermistir. Wrobel (1997) karakter egitiminde bir takim olarak ortak
amaglar1 paylasan 6gretmenler, okul ve toplumun isbirligi yapmasini 6nermektedir. Atkins, Hart ve
Donnelly (2004, s.73) okullarin ahlaki kimlik gelisimini sosyal iligkiler yoluyla destekleyebilecegini
belirtmektedir. Berkowitz ve Bier (2005) ile Brannon (2008) da karakter egitiminin ailede basladigini
ve aile isbirliginin karakter egitiminde ¢ok 6nemli oldugunu belirtmistir.

fkilem tartismalari, yuvarlak masa tartismalari, gercek yasam deneyimleri, ahlaki modellerin
Ogretimi, oykiilerden yararlanma ve uzun stirecli projeler gelistirme katilimcilarin karakter egitiminde
etkili olabilecegini belirttikleri etkinlikler arasinda yer almaktadir. Yussen (1977) yedinci, dokuzuncu
ve on ikinci smifta 6grenim goren ergenlerin yazili ikilemlerini incelemistir. Calismada ikilemlerin
kisileraras: iligskilere odaklandig1 goriilmiistiir. Ahlaki ikilemlerden karakter egitiminin toplumsal
sorunlarla ilisikilendirilerek verilmesinde yararlamilabilir. Tirri ve Pehkonen (2002) fen alanindaki
ustiin yetenekli ergenlerin ahlaki sorgulama ve bilimsel tartismalarini incelemistir. Calismanin
sonuglar1 6grencilerin tartismadaki ahlaki ikilemle ilgili farkli boyutlar1 betimlediklerini gostermistir.
Bir ikilemi ¢6zmedeki ilkeler ve degerler 6grencinin ahlaki duyarliligina gore degismektedir. Williams
ve digerleri (2003) uyguladiklar1 karakter egitimi programinin basarili olmasmi &gretmenlerin
ogrencileri yasamlarina iliskin sorumluluk almalar1 konusunda cesaretlendirmelerine, yiiksek
karakter degerlerini model alma yoluyla Ogrenmelerini saglamalarina, deneyime dayanan ve
biitiinlestirilmis bir program kullanmalarina ve 6grencilerin aktif olacagi bir ortam sunmalarina
baglamaktadir. Alanyazinda da bu arastirmada elde edilen bulgulara paralel olarak karakter
egitiminde Ogrenci etkinligine dayali, yasamla iliskilendirilen ve rol modellerden yararlanilan
etkinliklere vurgu yapilmaktadir.

Arastirmada karakter egitiminde kullanilabilecek degerlendirme yo6ntemleri yansitici
giinliikler, tartisma etkinlikleri, sifta yazma etkinlikleri, gozlem, 6grenci ve ailelerle goriisme olarak
belirlenmistir. Benzer bigimde Thomas (1991) karakter egitiminde degerlendirmenin 6grencinin
gelistirdigi degerlerle ilgili yansitici degerlendirme ve yaratict diisiinmeyi icermesi gerektigini
belirtmektedir. Bryan ve Babelay (2009) dort basamakli yansitici uygulama yontemi énermislerdir. Bu
yontem tip fakiiltesinde etik egitimi i¢in “durumun ayrintilars; ilgili erdemler; ilgili ilkeler, degerler ve
etik cerceve; bir dizi kabul edilebilir davranis yolu” unsurlarin1 kapsamaktadir. Boyd, Dooley ve
Felton (2006) tarim egitimindeki deneyimlerine iligskin yazilarindan yola ¢ikarak 6grencilerin duyussal
kazanimlarini degerlendirmistir. Calisma sonuglar1 bazi 6grencilerin duyussal 0grenmenin {ist
basamaklarina ulastiklarini ve yansitici1 yazma becerilerini gelistirdiklerini ortaya koymustur. Husu ve
Tirri (2003) felsefi kuramlar 1s181inda bir 6gretmenin ahlaki yansitmasini incelemistir. Calismalarinda
soyut felsefi kuramlarin egitimde gercek-yasam konularina nasil aktarildigini ve bu Orneklerin
Ogretmenlerin etik yansitmalarini nasil destekledigini ortaya koymay1 amaglamiglardir. Bu ¢alismanin
ve alanyazinda s6z edilen ilgili arastirmalarin sonuglar1 karakter egitiminin degerlendirilmesinde
yansitmanin énemini gostermektedir.
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Sonug olarak karakter egitimine iliskin olarak bu durum ¢alismasinda sunulan arastirma
merkezi, ergen gelisiminin pozitif yonii ile ilgilenmektedir. Bu merkezde yapilan calismalar karakter
egitiminde program, okul ortami, 6gretmenin rol ve sorumluluklari, okul-aile-toplum isbirliginin goz
oniinde bulundurulmas: gerektigini gostermektedir. Katilimcilar ikilem tartigmalari, yuvarlak masa
tartismalari, gercek yasam deneyimleri, ahlaki modeller, dykiilerden yararlanma ve uzun siiregli
projeler gelistirme etkinliklerinden s6z etmislerdir. Yansitic1 giinliikler, tartisma etkinlikleri, sinifta
yazma etkinlikeri, gozlem, Ogrenci ve ailelerle goriisme gibi degerlendirme yo&ntemlerini
Onermislerdir. Arastirmanin sonuglar1 karakter egitimi c¢alismalarinin 6grencilerin  gelisim
oOzelliklerine uygun bicimde diizenlenebilecegini ve onlarin gelisiminin gercek yasam deneyimleriyle
desteklenebilecegini gostermektedir. Tiim okul programi, okul ortami, 6gretmenler, aileler ve toplum
bu siirece katkida bulunmalidir. Ogrenciler karakter egitimi icin amaglarini anlamali ve bu siirece
etkin bicimde katilmalidir.

Arastirmada elde edilen sonuglar 1s1§1nda su Oneriler getirilebilir:

e [Egitim fakiilteleri biinyesinde kurulacak, karakter egitimi alaninda kuramsal ve
uygulamali calismalar yapacak karakter egitimi arastirma merkezleri Tiirk egitim
sistemine katki saglayabilir.

e Karakter egitimi ¢alismalarinda Ogrencilerin gelisim ozellikleri ve gereksinimleri goz
oniinde bulundurulabilir.

e Karakter egitimi tiim okul programinda vurgulanmalidir.

e Tiim okul ortaminda karakter egitimi etkinkleri yer almalidir.

o Ogretmenler karakter egitiminde rollerinin ve sorumluluklarinin bilincinde olmalidir.

o Karakter egitimi calismalarimi etkili hale getirmede gercek yasam deneyimlerinden
yararlanilabilir.

o Karakter egitiminde yansitic1 degerlendirme yontemleri kullanilabilir.
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