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Oz

Bu ¢alismanin amaci Tsai (2009) tarafindan gelistirilen “Cevrimigi Bilgi Arama Stratejileri
Envanteri”’ni Tiirkgeye uyarlamak ve Olgegin Tiirkge formunun gegerlilik ve giivenirlik
calismalarimi yapmaktir. Calisma ¢evrimigi bilgi arama stratejileri envanterini web tizerinden ve
kagit-kalem tabanli olarak yamitlayan 788 kisiyle yiiriitiilmiistiir. Olgegin geviri calismasidan
sonra, gegerlik calismalar1 icin birinci ve ikinci diizey dogrulayic faktor analizleri yapilmus,
givenirlik calismalar1 icin ise cronbach alpha katsayis1 ve McDonald'in omega katsayisi

yoou

hesaplanmistir. Toplamda 25 madde ve 7 faktorden (“kaybolma”, “degerlendirme”, “amagh
diisiinme”, “temel fikirleri ayirt etme”, “deneme yanilma”, “kontrol” ve “problem ¢6zme”)
olusan envantere iliskin modelin dogrulayici faktdr analizi sonucunda iyi uyum gosterdigi
bulunmustur. Olgegin tiimiiniin Cronbach Alpha katsayist .910, konjenerik dlgiimler igin daha

uygunsonuglar verdigiifade edilen McDonald’in (omega) katsayisi ise .942 olarak hesaplanmustir.

Anahtar Sozciikler: Cevrimici Bilgi Arama, Bilgi Arama Stratejileri, Gegerlik, Giivenirlik

Abstract

The purpose of this study is to adapt “Online Information Seeking Inventory”, developed
by Tsai (2009), to Turkish and provide validity and reliability of the Turkish form. The Study
group is consisted of 788 people who responded the online survey either pencil-paper based or
web based. After translating studies to provide language equivalency, first and second order
confirmatory factor analyses were conducted for validity and cronbach alpha coefficient and
McDonald’s omega were calculated for reliability evidences. As the result of confirmatory
factor analysis, confirmatory model of inventory that comprised of totally 25 items and 7 factors
(“disorientation”, “evaluation”, “purposeful thinking”, “select main ideas”, “trial & error”,
“control” and “problem”) was found to be well fit. Cronbach alpha coefficient was found .910 and
McDonald w(omega) which is proposed as being more appropriate for congeneric measurement
was found .942.

Keywords: Online Information Search, Information Searching Strategies, Validity, Reliability

Summary

In nowadays, web environment has become primary information source for people, as
information on web increase rapidly day by day with the organizable and accessible characteristic.
People now apply to web, as well as for their educational and work-related affairs, also for the
many daily activities as shopping, banking operations, reservations, road/location finding,
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weather forecast etc. However individual often have disorientation problems, do not know what
to do, where they are or where to go while searching information on the Web and also researches
have showed that both of the children, teenagers and adults have troubles with specifying search
terms, judging search results, judging source and information as well as regulating the search
process (Walraven, Brand-Gruwel ve Boshhuizen, 2008; Tsai, 2009).

Tsai (2009) has developed an online information searching strategy inventory based on three
domains; behavioral, procedural and metacognitive, and these domain strategies include seven
aspects namely; disorientation, evaluation, purposeful thinking, select main ideas, trial & error,
control and problem solving. The purpose of this study is to adapt “Online Information Seeking
Inventory”, to Turkish and provide validity and reliability of the Turkish form.

Method

After translating studies, Turkish version of scale was applied to 814 people, 318 of by
classic form of paper-pencil based and 496 by online survey on the web. However as a result of
some statistical analysis 26 data was excluded from study and study group is lastly consisted
of 788 participants.First order and second order confirmatory factor analyses were executed to
show construct validity. Reliability studies was conducted by measuring Cronbach’s Alpha (c)
coefficient and McDonalds” omega (w) which is appropriate for congeneric measures (McDonald,
1985; Zinbarg, Revelle, Yovel and Li, 2005; Yurdugiil, 2006). Furthermore, item total correlations
were calculated.

Findings

First order confirmatory factor analysis was executed on the model comprised of 7 latent
variables (disorientation, evaluation, purposeful thinking, select main ideas, trial & error, control
and problem solving) in the original scale and 25 observed variables (items of scale; S1, S2...
525). As a result of analysis fit indices values were found as [(x2 (251, N=788) = 972.18 p<.000,
RMSEA=0.060, S-RMR=0.045, GFI=0.91, AGFI=0.88, CF1=0.97, IF1=0.97, NNFI=0.96, NFI=0.96]. The
values of x2/sd, RMSEA, NNFI, NFI, GFI and AGFI were found to be in acceptable fit, S-RMR, CFI
and IFI values were found to be in good fit.

A second order confirmatory factor model was formulated to show if the seven first order
factors were indicator of the theoretically proposed higher order factor, online information
searching strategy. As a result of analysis fit indices values were found [(x2 (265, N=788) =1130.41
p<.000, RMSEA=0.064, S-RMR= 0.051, GFI=0.90, AGFI=0.87, CFI=0.96, IFI=0.96, NNFI=0.95,
NFI=0.95]. The values of x2/sd, RMSEA, NNFI, NFI, GFI, AGFI, CFI and S-RMR were found to be
in acceptable fit, IFI value was found to be in good fit.

Cronbach alpha coefficient was found ,910 and McDonald’s omega (w) was found ,942 .
Cronbach alpha reliability coefficient of subfactors ranged between, 612 and ,771 and McDonald’s
omega coefficient of subfactors was ranged between ,554 and ,772. All the item total correlations
was found to be over .30 and ranged between .341 and .654.

Conclusion

This study has adapted the “Online Information Searching Strategies Inventory”,
developed by Meng Tsai(2009) to assess information searching strategies of individuals in online
environments, into Turkish.

Online Information Searching Strategies Inventory is suggested to be beneficial for each
of the students, instructors and researchers (Tsai, 2009). For students, this scale could provide
feedback regarding their strengths or weaknesses in performing searching-based online learning
tasks and to increase self control of their learning process. On the other side, for instructors,
this scale could provide to understand and diagnosing student abilities to utilize effective online
information searching strategies before designing and implementing an online curriculum
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involving online information searching. For researches, provides an effective and efficient tool
for further investigating the development of students” online information searching strategies,
examining related factors that influence these strategies and investigating the relationship
between online searching strategies and their online learning achievements.

Giris

Glintimiizde web ortaminda bilgilerin ¢ok hizli bir sekilde artmasi ve bu bilgilerin
herkes tarafindan erisilebilir ve diizenlenebilir olmasiyla, bu ortamlar her alanda birincil bilgi
kaynag haline gelmektedir. Bireyler artik gerek egitimleri ile ilgili, gerek isleri ile ilgili gerekse
alisveris, bankacilik, rezervasyon, yol tarifi, hava durumu vb. daha bir¢ok giinliik isler icin web
ortamindaki bilgilere bagvurmaktadir. Web ise oldukga agik bir ortam olmasi nedeniyle ve siirekli
olarak artirrmh bir sekilde her giin milyonlarca yeni dokiiman, kaynak, haber vb. bilgi icerigi
eklenmesiyle oldukca karmasik hal almaktadir. Bireylerin aradig: bilgiye kolayca ve en kisa
siirede ulasabilmesi, dogru ve giivenilir bilgiye ulasabilmesi, bilgiye ulasma siirecinde analiz,
degerlendirme ve karar verme gibi cesitli biligsel siireclerden ge¢mesi ise bu ortamda sahip
olmasi gereken biligsel ve metabiligsel stratejileri giindeme getirmektedir. Bilissel stratejiler yeni
bir bilginin i¢sellestirilmesi ya da iist diizey diisiinme gerektiren gorevlerin yerine getirilmesinde
ise kosulan zihinsel yordam ya da yontemler olarak tanimlanmaktadir (Rosenshine, Meister ve
Chapman, 1996). Metabiligsel stratejiler ise bireyin ise kostugu biligsel stratejilerin farkinda olmast
ve belirli bir gorevi yerine getirirken ya da bir hedefe ulasmaya calisirken bilissel olarak hangi
stratejileri kullanacagini bilmesi olarak tanimlanmaktadir (Flavell, 1979). Bireylerin oldukga agik
uglu ve zengin kaynak igerikli ortamlar olan web tabanli ve ¢evrim i¢i ortamlarda belirli problem
¢0zme becerilerine sahip olmalari, elestirel diisiinebilmeleri, bilgi arama siireglerinde bir bakis
acist olusturmalar1 bu ortamlardan en etkili sekilde yararlanabilmeleri agisindan 6nemli hale
gelmektedir (Hill & Hannafin, 1997).

Ozellikle egitsel baglamda dgrencilerin ddevleri, projeleri, sunumlari igin birincil bilgi
kaynagi olarak kullandiklari Internet ortaminda bilgiyi arama ve bilgiye ulasmanin yani sira,
bulduklar1 bilginin uygunluguna, giivenirligine ve goreli olarak en nitelikli bilgi olduguna
karar vermeleri oldukca onemlidir. Diger taraftan gerek Ogreticiler gerekse 0grencilerin web
ortaminda kendileri i¢in dogru ve giivenilir bilgi bulmanin olduk¢a zor oldugu ve ¢ogu zaman
beklenilen nitelikte sonuglanmadig: dile getirilmektedir. Bireyler ¢cogu zaman yolunu kaybetme
(dezoryantasyon) problemi ile kars1 karsiya kalmakta ve nereye gideceklerini, nerede olduklarin,
ne yapacaklarini bilememekte olup, yapilan arastirmalar da hem ¢ocuklarin, hem genglerin hem
de yetiskinlerin arama terimlerini spesifiklestirmede, sonuglar iizerinde mantik ytiriitmede,
kaynaga elestirel gozle bakmada ve arama siirecini diizenlemede zorluklar yasadiklarini ortaya
koymaktadir (Walraven, Brand-Gruwel ve Boshhuizen, 2008; Tsai, 2009). Bu nedenle ¢evrimigi
ortamda bilgi aramanin ve bilgiyi islemenin ¢ok yonlii bilissel ve {ist biligsel stratejiler iceren
karmasik bir bilissel siire¢ oldugu ifade edilmektedir (Tsai & Tsai, 2003).

Nitekim yapilan aragtirmalarda da ozellikle egitsel baglamda ¢evrimici ortamlarm
kullaniminda 6grencilerin bilgi arama ve 6grenme siiregleri cesitli sekiller de incelenerek, siirece
iliskin zorluklarin ortaya konulmasi, ortamlarin yeniden diizenlenmesine yonelik Onerilerin
sunulmast ya da bireylerin strateji kullanimina etki eden faktorlerin belirlenmesi seklinde
calismalarin oldugu goriilmektedir. Bu calismalardan bazilar1 asagida 6zetlenmistir.

Lorenzen (2002) o6grencilerin ilkogretim cagindan itibaren WWW ortamlarini birincil bilgi
kaynagi olarak kullandiklarini; fakat bu ortamlarda aradiklar bilgiyi digerleri arasindan se¢gme
ve bulduklar: bilgilerin kullanmaya deger olup olmadiklarina karar verme konusunda zorluk
yasadiklarini ifade etmistir. Walraven, Brand-Gruwel ve Boshhuizen, (2009) ¢evrimici ortamlarda
bilgi problemlerini ¢c6zme siireclerinde, 6grencilerin elde ettikleri bilgiyi, sonuglar1 ve kaynaklar1
degerlendirmediklerini, en ¢ok baslik ve sayfaya iliskin 6zetlere odaklandiklarini bulmuglardar.
Ayrica bireylerin bilgiyi degerlendirirken esas aldiklar1 Olgiitiin genel olarak gorevle iliskili
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oldugunu, diger yandan bireylerin gorevlerine iliskin dile getirdikleri bu dl¢iitlerin zaman baskisi,
motivasyon ve uygunluk gibi nedenlerle problem ¢6zme siirecinde dile getirdikleri 6l¢title ayn1
olmadigimni ifade etmiglerdir. Bu nedenle bireylerin web ortamlarinda bilgi arama siire¢lerinde ne
tiir problemlere karsilastiklari, bu problemleri ¢ozerken hangi beceri ve stratejileri kullandiklar
ve elde ettikleri bilgiyi hangi kriterlere gore degerlendirdiklerinin ortaya konulmasinin énemli
oldugunu ileri stirmiislerdir. Kuiper, Volman, & Terwel, (2005) ise bireylerin web ortaminda
farkli arama stratejilerine sahip olduklarimni, bazi bireylerin dogrudan arama motorlarma anahtar
kelimeler girerek arama yaparken, bazi bireylerin ise spesifik hedef web sitesi adreslerine
gittikleri, kiminin var olan bir kaynaktaki diger baglantilarla arama yaptigmi kiminin ise bir
indeks sayfasindaki bagliklardan giderek arama yaptigini ifade etmiglerdir. Bununla birlikte
etkili bilgi arama stratejilerinin ise 6n bilgi, strateji kullanma becerisi, Web’in yapisina iligkin
farkindalik, bilgiyi smiflandirabilme ve cesitlendirebilme, dogru anahtar kelimeleri bulabilme
gibi farki etkenlere bagh oldugunu dile getirmislerdir. Bu faktorler disinda Kim (2001) bireylerin
cevrimigi ortamlardaki bilgi arama davramglarini etkileyen faktorleri birey bazinda ve gorev
bazinda olarak iki farkl1 baglamda incelemis, biligsel ve stil ve 6n deneyimin bilgi arama davranis:
tizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu bulurken, gorev tipinin ise performanstan ¢ok gezinim
stilini etkiledigini bulmustur. Navarro-Prieto, Scaife ve Rogers (1999) ise bireylerin web {izerinde
arama yapma siireclerini deneysel olarak modelleyerek bireylerin bilgiyi nasil aradiklarini ortaya
koymay1 ve web tiizerinde arama yapma siirecinde bireyleri desteklemeye yonelik yonergeler
gelistirmeyi amacladiklar1 ¢alismalarinda arama siirecine iliskin kullanici 6zellikleri, gorev tipi
ve bilgi arasindaki etkilesimi incelemislerdir. Calismada 6zellikle bireylerin ise kostuklari biligsel
stratejilere odaklanilmistir. Verilen bir arama gorevi siirecinin incelenmesi ile bireylerin bilgi
arama siireclerin yukaridan asag: strateji, asagidan yukar: strateji ve karisik strateji olmak tizere
ti¢ farkl: strateji tipini kullanabildiklerini ortaya koymuslardar.

Tsai, Liang, Hou ve Tsai (2012) ¢evrimici ortamda dgrenme icin arama yapma ve gilinliik
yasamla ilgili bilgi i¢in arama yapma olmak {izere iki farkli arama baglaminda bilgiyi arama
stratejilerinin roliinii incelemislerdir. Calisma sonunda giinliik yasamla ilgili bilgi arama
baglaminda ise kosulan arama stratejilerinin 6grenme igin bilgi arama baglamindakine oranla
anlaml sekilde yiiksek oldugu bulunmustur. Bu sonuca gore ise 6zellikle ¢evrimigi ortamlarda
bilgi arama gorevlerinden yararlanan egitimcilere verilen gorevleri daha ¢ok giinliik yasamla
entegre sekilde tasarlamalar1 6nerilmistir.

Yukarida aragtirmalardan da goriildiigii gibi bireylerin ¢evrimigi ortamlardaki bilgi arama
stratejilerine iliskin aragtirmalar genel olarak herhangi bir gorev siirecinde, sinirh sayida bireyle
calisarak stratejilerin ortaya konulmasi ya da bu stirecteki faktorlerin ve bunlarin etkilesiminin
modellenmesi yoniindedir. Diger yandan spesifik bir gorev siirecinin incelenmesi yerine,
bireylerin ¢evrim i¢i ortamlardaki farkli arama gorevlerinde ve farkli ¢evrim igi ortamlarda
kullandiklar1 genel stratejinin belirlenmesi gerekmektedir. Nitekim web tabanli ortamlardaki
Ogreticiler ve arastirmacilar da 6grencilerinin biiyiik miktarlarda bilginin bulundugu WWW
ortamlarindaki bilgi ile basa ¢ikmada kullandiklar: temel bilgi arama stratejilerini belirleyerek,
Ogrencilerin artilarini ve eksikliklerini ortaya koymak ve bu stratejileri gelistirebilmek icin bu
stratejileri degerlendirebilecek tutarh ve giivenilir bir araca ihtiya¢ duymaktadir (Tsai, 2009).

Bu ihtiya¢ probleminden yola ¢ikarak Tsai (2009) “Cevrimigi Bilgi Arama Stratejileri
Envanteri”’ni orijinal olarak Ingilizce dilinde gelistirmistir. Nitekim bu araca benzer sekilde
bireylerin ¢evrim igi bilgi arama stratejilerini 6lgen Tiirkge gelistirilen bir ara¢ da bulunmamakla
birlikte, bagka dillerden de Tiirkg¢e'ye uyarlanmis araglara rastlanmamistir. Bu nedenle bu eksiligi
ortadan kaldirmak adina ¢alismada orijinal olarak Ingilizce dilince gelistirilen “Cevrimigi Bilgi
Arama Stratejileri Envanteri” Tiirk¢e’ye uyarlanmaya c¢alisilmistir.

Cevrimici Bilgi Arama Stratejileri Envanterine [liskin Kuramsal Cerceve

Tsai (2009) bu envanteri gelistirirken, daha 6nce Tsai & Tsai (2003) tarafindan bireylerin web
tizerinde bilgi arama siirecindeki metabiligsel ve biligsel profillerini belirlemek amaciyla yapilan
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calisma sonucu ortaya koyduklari gerceveyi esas almistir.

Bu cerceveye gore cevrimigi web ortamlarda bilgi arama stratejilerinin davranigsal,
yaklasimsal ve iist biligsel olmak iizere ii¢ alanda temellendigi ve bu ii¢ temel alanin ise kaybolma,
degerlendirme, amagh diisiinme, temel fikirleri ayirt etme, deneme yanilma, kontrol ve problem
¢ozme olmak tizere yedi temel Web’de bilgi arama stratejisini kapsadigini ifade edilmektedir
(Tsai & Tsai, 2003);

Davranissal (Behavioral): Internette manipiilasyon ve gezinim igin temel becerileri tanimlar.
Ornegin internet ortaminda stratejilerin kontrol ve yoniinii kaybetme boyutlar1 vb.

Yaklasimsal (Procedural): Deneme yanilma ve problem ¢6zme gibi internet tizerindeki genel
igerik arama yaklasimlari ile ilgilidir.

) Ust biligsel (Metacognitive): Internet’teki iist diizey ve igerikle ilgili biligsel etkinlikleri igerir.
Ornegin amagh diisiinme, temel fikirleri ayirt etme, degerlendirme vb.

Bu {i¢ temel alandaki Web’de bilgi aramay: igeren yedi strateji ise asagidaki sekilde
tanimlanmaktadir (Tsai, 2009);

1. Kontrol: Internet’te arama uygulamalarmin manipiilasyonu i¢in gerekli beceriler.
2. Kaybolma (disorientation): bireyin kendi arama yoneliminin farkinda olmasi.
3. Deneme-yanilma: Farkli arama yaklasimlar: deneme becerisi.

4. Problem Co6zme: Arama sonucunda yasanan hayal kiriklar1 ya da problemlere basa
¢ikmadaki beceri ve sorumluluk

5. Amach Diistinme: Arama siirecinde kendi kendini izleme becerisi.

6. Ana fikirleri Ayirt etme: Internette aranan bilginin temel kavramlarini tanimlayabilme
becerisi.

7. Degerlendirme: Internetten elde edilen bilginin yargilanmasi ve organize edilmesi.

8. Cevrimigi bilgi arama stratejilerinin analizindeki {i¢ temel alan ve igerdigi stratejileri
gosteren yapi Sekil 1'de verilmistir.

[ Cevrimici Bilgi Arama Strateiileri

Davranigsal Alan Prosediirsel Alan Meta Bilissel Alan

|Deneme& Yaniima | | Amacl Dusiinme |
| Temel Fikirleri Ayirt Etme |
Kaybolma |Prob|em GCézme |

[ Degerlendirme |

Sekil 1: Cevrimigi bilgi arama stratejilerinin analizi i¢in Onerilen ¢erceve (Tsai, 2009)

Calismanmin Amact

Bu calismada Tsai (2009)"un olusturdugu ¢evrimigi bilgi arama stratejilerine iligkin ii¢ temel
alan ve yedi alt boyuttan olusan gerceve esas alinarak Tsai (2009) tarafindan gelistirilen “Cevrimici

7y

Bilgi Arama Stratejileri Envanteri”’ni Tiirkceye uyarlamak ve 6lgegin Tiirkge formunun gegerlilik
ve giivenirlik ¢alismalarinin yapilmasi amaglanmuistir.

Yontem

Orijinal Olgek

“Cevrimigi Bilgi Arama Stratejileri Envanteri” orijinal olarak 2009 yilinda Tsai tarafindan
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bireylerin ¢evrim i¢i ortamlardaki bilgi arama stratejilerini davranigsal, yaklasimsal ve iist biligsel
olmak tizere ii¢ temel alanda belirlemek {izere gelistirilmistir.

flk olarak 33 maddelik olarak hazirlanan dlgek 324 &grenciye uygulanmugtir. Verilerin
analizinde temel bilesenler analizi yapilarak faktor sayisi yedi olarak dnceden diizenlenmistir.
Temel bilesenler analizi sonucunda, faktor yiikii iliskili oldugu faktorde .50"ten biiyiik, iliskisiz
oldugu faktorlerde ise .50’ten kiiciik olacak sekilde 25 madde yedi faktor altinda dagilmistir. Bu
kosulu saglamayan diger 8 madde ise 6lgekten ¢ikarilmistir.

Acimlayic faktor analizi sonucunda, kaybolma faktorii altinda dort madde, degerlendirme
faktorii altinda dort madde, amach diisiinme faktorii altinda dort madde, deneme yanilma
faktorii altinda {i¢ madde, temel fikirleri ayirt etme faktorii altinda {i¢ madde, kontrol faktorii
altinda dort madde ve problem ¢dzme faktorii altinda ii¢ madde olmak tiizere yedi faktorden
ve 25 madden olusan bir yapi elde edilmis ve toplam varyansin %681 agiklanmigtir. Olgegin
tamaminin i¢ tutarhik katsayisi 0.91 olarak bulunmus ve alt faktorlerin i¢ tutarlik katsayilari ise
sirastyla 0.88, 0.79, 0.79, 0.82, 0.75, 0.74 ve 0.64 olarak elde edilmistir.

Olgek 61 likert seklinde hazirlanmis olup yamitlar “bana hig¢ uymuyor” ve bana tamamen
uyuyor” seklinde siralanmistir. Olgekten alinacak en diisiik puan 25 en yiiksek puan ise 150'dir.
Olgekten alinan puanin yiiksek olmasi gelismis cevrim ici bilgi arama stratejilerini temsil etmekte
olup, yine Olgegin herhangi bir alt faktoriine iliskin puanin yiiksek olmasi o faktore iliskin
stratejinin gelismis oldugunu gostermektedir.

Olgegin Tiirkce'ye Cevrilmesi

Olgegin Tiirkgeye uyarlanmasi igin gerekli izin 6lgegin sahibi Meng-Jung Tsai'den e-posta
yoluyla alinmistir. Olgegin ceviri calismalart icin orijinal 6lgek ilk olarak bir Ingilizce 6gretmeni,
bir 6lgme degerlendirme uzmani ve Ingilizcesi iyi olan iki bilgisayar ve 6gretim teknolojileri
alan uzmanina Tiirkgeye cevirtilmistir. Elde edilen geviriler iki alan uzmani tarafindan ayr1 ayr1
incelenerek, dort ¢eviriden orijinaline anlam bakimindan ve dil yapisi bakimindan en uygunu
her bir madde icin segilmistir. Elde edilen Tiirkce olgek tekrar Ingilizceye cevrilerek iki form
arasindaki tutarliliga bakilmistir. Daha sonra 6lgek uygulamaya konulmadan 6nce bes lisansiistii
Ogrenciye birebir uygulanarak, anlasilmayan, net olmayan ya da yetersiz ifade edilen maddelere
iliskin goriisler alinmistir. Bu goriisler dogrultusunda bazi maddelerin ifadelerinde diizeltme
yoluna gidilmistir.

Veri Toplama Aract

Veriler iki boliimden olusan bir anket ile toplanmistir. Anketin birinci boliimiinde yas,
cinsiyet, boliim, web kullanma siiresi ve web ortaminda bilgi arama sikligini belirleyen sorulardan
olusan demografik bilgiler yer almistir. Ikinci boliimiinde ise Cevrimici Bilgi Arama Stratejileri
Envanteri’'nin Tiirkgeye gevrilmis formu olan ve 25 maddeden olusan sorular yer almigtir. Bu
boliimdeki sorular 6’1 likert tipinde olup, yaritlar 1= “Bana hi¢ uymuyor” ve 6=” Bana tamamen
uyuyor” seklinde siralanmistir.

Veri Toplama Siireci

Veri toplama siireci iki farkli sekilde gerceklesmistir. Ilk olarak kagit kalem tabanli olarak
Hacettepe Universite’sinin farkli smif ve boliimiindeki 6grencilere bilgisayar laboratuarlarinda,
kiitiiphane, kantin, kampiis bahgesi ve cesitli birimlerde bulunan 6grencilere goniillitk esast
cercevesinde anket verilmistir.

Ikinci olarak ise anketin elektronik bir versiyonu hazirlanarak c¢evrimigi ortamda
uygulanmistir. Elektronik anketin adresi ¢evrimigi olarak ilgili kisilere e-posta ile gonderilmis,
cesitli sosyal ag ortamindaki {iniversite Ogrencilerine ait akademik gruplarin ve Ogrenci
topluluklarmin sayfalarina gonderilmis, ayrica gesitli tiniversitelerde lisans boliimlerindeki
ogrencilerden bilgisayar laboratuarinda dersi olanlara, dersin Ogretim {iyeleri tarafindan
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cevrimigi olarak uygulanmistir. Veri toplama siireci toplamda 4 hafta devam etmistir.

Calisma Grubu

Cevrimici Bilgi arama stratejileri orijinal olarak lise ve daha tistii diizeydeki yas grubunda
kullanmilmak {izeri gelistirilmis olmakla birlikte web ortamindaki deneyimi yeterli diizeyde
olan daha geng bir yas grubunda kullanilabilecegi ifade edilmistir (Tsai, 2009). Bu calismada
da bireylerin ¢alisma grubuna dahil edilmesinde lise ve daha {istii yas grup elde etmek igin
minimum iniversite 6grencisi olmasi ve diisiik diizeyde de olsa web kullanma deneyiminin
olmas1 hususlar1 gozetilmistir.

Bu dogrultuda hazirlanan ¢evrim ici anketle 496 ve kagit kalem tabanli anket ile 318 kisi
olmak {izere toplamda 814 kisiye ulasilmis, fakat cesitli istatistiksel analizler sonucu 26 verinin
analizlere dahil edilmemesine karar verilmis ve ¢alisma grubu toplamda 788 kisiden olusmustur.
Calisma grubuna ait gesitli demografik bilgiler Tablo 1'de verilmektedir;

Tablo 1.
Calisma Grubuna Ait Demografik bilgiler

Demografik Veriler Frekans %

Kadin 451 57.3
Cinsiyet

Erkek 336 42.7

18-25 687 87.2

26-35 88 11.2
Yas

36—40 9 1.1

41 ve tistii 4 5

1 yildan az 46 59
Web kullanma deneyimi 1-3 yil 124 15.9

3 yildan fazla 612 78.3

Her giin 462 58.9

Haftada birkag kez 277 35.3
Web’de bilgi arama siklig1

Haftada bir kez 33 42

Ayda birkag kez 12 1.5

Arastirmaya katilan bireylerin demografik 6zelliklerine bakildiginda %57’sinin kadin ve
%42’sini erkek oldugu goriilmektedir. Calisma grubunun yas ortalamasina bakildiginda ise %87.2
sinin 18-25 aras1 bireyler olmasi nedeniyle katilimcilarin biiyiik oranda tiniversite 6grencilerinden
olustugu ileri siiriilebilir. Web’i kullanma deneyimleri agisindan ise %78,3'ti Web'i 3 yildan fazla
kullanmaktadir. Web’de bilgi arama sikliklarina bakildiginda yine yarsindan ¢ogunu gosteren
bir oranla, %58,9nun her giin web ortaminda bilgi aradig1 goriilmektedir. Bireylerin Web’i
kullanma konusundan deneyimli ve aktif olarak da bilgi arayan bireyler oldugunu gosterdigi
ifade edilebilir.

Verilerin Analizi

Calismada verilerin analizine ge¢meden verilerin analizler i¢in uygunlugu ve varsayimsal
Olgiitleri kargilay1p karsilamadigimni ortaya koymak amaciyla normal dagilim, dogrusallik, aykir
degerlerin ¢ikarilmasi ve bos degerlerin belirlenmesi amaclanmistir.

Ik olarak eksik veriler kontrol edilmis ve eksik verilerin hicbir madde de %5’in iizerinde
olmadigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda, tespit edilen eksik veriler o maddeye iligkin ortalamay1
degistirmemesi nedeniyle iliskili maddenin ortalamasiyla doldurulmustur.
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Tkinci olarak artik degerlerin belirlenmesi icin, standartlagtirilmis ve stundize artik degerleri
incelenmis ve 0.05 anlamlilik diizeyinde t degerleri olan -1,96 ve +1,96 araliginda yer alip
almadiklar1 aragtirlmistir. Toplamda 814 veriden bu deger araliginda yer almayan 26 deger (5,
6, 14, 46, 55, 56, 57, 80, 84, 382, 686, 734, 750, 751, 768, 771,790, 792, 793, 795, 798, 800, 803, 811,
810, 813 id’ye sahip degerler) aykir1 deger olarak belirlenmis ve ¢alismadan ¢ikarilmistir. Artik
degerlerin ¢ikarilmasiyla geriye 788 veri kalmistir.

Calismada 25 maddeden olusan verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini ortaya
koymak igin Lisrel programi kullanilarak ¢ok degiskenli Mardia normallik testi uygulanmigtir.
Maddelere iliskin goreli ¢ok degiskenli basiklik (relative multivariate kurtosis) degeri 1.245
bulunmustur. Cok degiskenli normallik i¢in goreli ¢ok degiskenli basiklik degerinin <2 olmasi
dagilimin normal oldugunu gostermektedir (Kline, 1998).

Artik verilerin ¢ikarilmasiyla analizlere ge¢meden Once Orneklemin yeterliliginin
belirlenmesi ve verilerin faktor analizi i¢cin uygun olup olmadiginin tespit edilmesi i¢in Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett Kiiresellik testleri yapilmistir. KMO 6rneklem yeterlilik indeksi,
%60’dan yiiksek olmasi ve Barlett kiiresellik testinin anlamli ¢tkmasi (0.05) verilerin faktor analizi
i¢in uygun oldugunu gostermektedir (Biiyiikoztiirk, 2007).

Bu calismadaki verilerin KMO ve Bartlett kiiresellik testi sonuglari Tablo 2’de gsterilmektedir.

Tablo 2.
KMO ve Bartlett kiiresellik test sonuclar

KMO Orneklem Yeterliligi Testi ,926

Ki Kare 7085,715
Bartlett’s Kiiresellik testi sd 300
Sig. ,000

Tablo 2'den goriildiigii gibi KMO degeri 6rneklem yeterliligin oldukca iyi diizeyde oldugunu
gosteren bir deger olan .926 bulunmustur. Verilerin faktdr analizi i¢in uygunlugunu gosteren
Bartlett kiiresellik testi sonucu da (x2=7085,715 p<0.05 ) anlaml1 bulunmustur.

Verilerin analizinde yap1 gecerliligi icin birinci diizey ve ikinci diizey dogrulayici faktor
analizi yapilmis, agimlayici faktdr analizi yapilmamustir. Olgek uyarlama galigmalarinda énceden
agimlanmis bir yapiy1 baska bir dile uyarlayarak, var olan yapinin, hedef dilde dogrulanmas:
56z konusu oldugundan, uyarlama ¢alismalarinda agimlayici faktr analizi yapmanin simirlilik
olusturdugu dile getirilmektedir (Watkins, 1989). Diger taraftan dogrulayici faktor analizi ile
belirli bir kuramsal temel dayanarak olusturulmus ve faktor sayist ve bu faktorler arasi iliskinin
belli oldugu modellerin test edilerek dogrulanmasi s6z konusu oldugundan ozellikle kiiltiirler
arast yapilarin karsilastirilmasinda dogrulayici faktor analizinin tercih edilmesi gerektigi
Onerilmektedir (Watkins, 1989). Dogrulayici faktor analizi ve yapisal esitlik modellerinde ortiik
modelin kovaryans matrisi ile gdzlenen kovaryans matrisin esdeger oldugu durumlardaki eldeki
verilerin modele uygunluguna iyilik uyumu adi1 verilemektedir. Eldeki veri i¢in dogru modeli
tanimlayan tek bir anlamlilik testi olmadigindan farklh bir¢ok olgiitii g6z onitinde bulundurmak
ve es zamanli birgok farkli 6l¢iime dayali olarak modelin uyum iyiligini degerlendirmek gerektigi
ifade edilmektedir (Schermelleh-Engel ve Moosbrugger, 2003). Bir modelin iyilik uyumunun
degerlendirilmesinde farkl istatistikler kullanilmakla birlikte, bunlardan en yaygin olarak
kullanilanlar Ki Kare (x?) anlamlilik testi, Tyilik Uyum Indeksleri (Goodness of fit Indexes) ve
Karsilagtirmali Uyum Indeksleri’dir (Comparative Fit Indexes). Bu ¢alismada da iyilik uyum
indekslerinden Ki Kare (x?), AGFI, GFI, NFI, CFI, RMSEA ve S-RMR degerleri esas alinmistir.

Glivenirlik calismasi igin Olgegin i¢ tutarliik katsayisi (cronbach alpha) ile birlikte
konjenerik 6l¢meler (faktor yiiklerinin birbirine esit olmadig1 durumlar) i¢in uygun oldugu ifade
edilen McDonalds'in w (omega) katsayisi (McDonald, 1985; Zinbarg, Revelle, Yovel ve Li, 2005;
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Yurdugiil, 2006) hesaplanmistir. Ayrica her bir maddenin 6l¢egin tiimii ile tutarligini gosteren
madde toplam korelasyonlar1 hesaplanmistir. Madde toplam korelasyonun .30’tan kiigiik
olmas1 maddenin 6lgegin geri kalan1 korelasyonunun olmadigini ve gerektigi durumda dlgekten
cikarilmasi gerektigini ifade etmektedir (Field, 2005).

Bulgular

Birinci Diizey Dogrulayict Faktor Analizi

Calismada ilk olarak orijinal 6lgekte belirlenen 7 gizil degisken (kaybolma, degerlendirme,
amagch diisiinme, temel fikirleri ayirt etme,deneme yamlma, kontrol ve problem ¢6zme) ve 25
gozlenen degiskenden (51,52......525) olusan model icin birinci diizey dogrulayic faktor analizi
yapilmistir.

flk olarak modelde orijinal yap1 dogrulayici faktor analizine tabi tutularak uyum istatistikleri
ve modifikasyon indeksleri incelenmistir. [lk analiz sonucunda degerler [(x2(254, N=788)=1091.68,
p<.000, RMSEA= 0.065, S-RMR = 0.047, GFI=0.90, AGFI=0,87, CFI=0,96, IFI= 0.96, NNFI=0,95,
NFI=0.95] olarak ortaya ¢ikmustir.

Birinci diizey dogrulayici faktor analizi sonucunda Onerilen modifikasyon indeksleri
incelenmis ve ayni faktoriin agikladigi maddeler olan “S1 ve S2”, “S5 ve S7” ve “S23 ve 525”in
anlamca birbirine yakin oldugu tespit edilmis ve gerekli modifikasyonlar yapildiktan sonra
program tekrar caligtirilarak analiz edilmistir. Analiz sonucunda elde edilen yeni degerler
[(x2(251, N=788)= 972.18 p<.000, RMSEA=0.060, S-RMR= 0.045, GFI=0.91, AGFI=0.88, CFI=0.97,
IF1=0.97, NNFI=0.96, NFI=0.96] olarak ortaya ¢ikmistir (Tablo 3).

Tablo 3. .
Birinci Diizey Dogrulayict Faktor Modeli Uyum Indeksleri

Uyum Olgiitleri Miikemmel Uyum Kabul Edilebilir Uyum Model Degeri
x¥/d x%/d <3 3<x%d <5 3,87
RMSEA 0<RMSEA<0,05 0,05<RMSEA<0,08 0.060
S-RMR 0<S-RMR<0,05 0,05<S-RMR<0,1 0,045
NNFI 0,97<NNFI<1 0,95<NNFI<0,97 0,96

NFI 0,97<NNFI<1 0,95<NNFI<0,97 0.96

CFI 0,97<CFI<1 0,95<CFI<0,97 0,97

GFI 0,95<GFI<1 0,90<GFI<0,95 091
AGFI 0,90<AGFI<1 0,85<AGFI<0,90 0,88

IFI 0,95<IFI<1 0,90<IFI<0,95 0,97

Tablo 3’e bakildiginda ki kare degerinin serbestlik derecesine orami, RMSEA degeri,
NNFI, NFI, GFI, AGFI degerlerinin kabul edilebilir uyum, S-RMR, CFI ve IFI degerlerinin ise
mitkemmel uyum gosterdigi bulunmustur (Schermelleh-Engel&Moosbrugger,2003;Siimer, 2000).
Modifikasyonlar yapildiktan Birinci Diizey Dogrulayict Faktor analizinin baglanti diyagrami
(path diagram) standart katsayilar Sekil 2. ‘de yer almaktadir.
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a_1s
Seeel ]

Chi-Square==97Z_1&, df=2Z51l, P-walwu==0_00000, PMIEA=0_0E&0

Sekil 2. Birinci Diizey Dogrulayici Faktor Analizi Baglanti Diyagrami (standart katsayilar)

Ikinci Diizey Dogrulayict Faktér Analizi

Cevrimigi Bilgi Stratejilerine iligkin lgegin birinci diizey dogrulayici faktor analizi ile elde
edilen kaybolma, degerlendirme, amach diisiinme, temel fikirleri ayirt etme, deneme yanilma,
kontrol ve problem ¢dzme boyutlarinin kuramsal olarak ileri siiriilen ¢evrim ici bilgi arama
stratejisi faktoriinii temsil ettigini gostermek amaciyla bu yedi boyutun bir {ist boyutu olan strateji
iist diizey degiskeni ile olan yapisal iligkilerini veren ikinci diizey dogrulayiar faktér modeli
olusturulmustur. Tkinci diizey faktor analizi ile {ist diizey (ikinci diizey) bilgi arama stratejisi
degiskeninin birinci diizey degiskenlerde acikladig1 varyanslar da ortaya konulmustur.

7 gizil ve 25 gosterge degisken ile test edilen birinci diizey dogrulayict yapiya ikinci
diizey strateji gizil degiskeni eklenerek ve birinci diizey dogrulayici faktor analizinde eklenen
modifikasyon indeksleri ile goz oniinde bulundurularak ikinci diizey faktor modelinin test
edilmesi sonucu uyum iyiligi degerleri [(x2(265, N=788)=1130.41 p<.000, RMSEA=0.064, S-RMR=
0.051, GFI=0.90, AGFI=0.87, CFI=0.96, IFI=0.96, NNFI=0.95, NFI=0.95] olarak ortaya ¢ikmistir
(Tablo 4).
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Tablo 4. '
Ikinci Diizey Dogrulayict Faktor Modeli Uyum Indeksleri

Uyum Olgitleri Miikkemmel Uyum Kabul Edilebilir Uyum Model Degeri
Xd x3/d <3 3<x*/d <5 4.26
RMSEA 0<RMSEA<0,05 0,05<RMSEA<0,08 0.064
S-RMR 0<5-RMR<0,05 0,05<5-RMR<0,1 0.051
NNFI 0,97<NNFI<1 0,95<NNFI<0,97 0.95
NFI 0,97<NNFI<1 0,95<NNFI<0,97 0.95
CFHI 0,97<CFI<1 0,95<CFI1<0,97 0.96
GFI 0,95<GFI<1 0,90<GFI<0,95 0.90
AGFI 0,90<AGFI<1 0,85<AGFI<0,90 0.87
IFI 0,95<IFI<1 0,90<IFI<0,95 0.96

Tablo 4’e bakildiginda ki kare degerinin serbestlik derecesine orani, RMSEA degeri, NNFI,
NFI, GFI, AGFI, CFI ve S-RMR degerlerinin kabul edilebilir uyum, IFI degerinin ise miikemmel

uyum gosterdigi bulunmustur.

Modifikasyonlar yapildiktan fkinci Diizey Dogrulayici Faktor analizinin baglanti diyagrami

(path diagram) standart katsayilar Sekil 3'de yer almaktadir.
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Modeldeki birinci diizey gizil degiskenler (kaybolma, degerlendirme, amacl diisiinme,
temel fikirleri ayirt etme, deneme yanilma, kontrol ve problem ¢dzme) ile iist diizey (ikinci
diizey) degisken olan strateji arasindaki faktor yiikleri (Lambda x, A ), t degerleri, lgiim hatalar1
(delta, d) ve ikinci diizey degiskenin birinci diizey degiskenlerdeki agiklama oranlar1 (R?*) Tablo
5.'de verilmistir.

Tablo 5.
Ikinci Diizey Dogrulayict Faktor Modeli A, 6, t ve R? degerleri
Ikinci Diizey  Birinci Diizey Degiskenler A katsayisi 0 katsayis1 (Olcim  t degeri R?
Degisken hatasi)
Kaybolma 0.39 0.85 6.23 0.15
Degerlendirme 0.98 0.04 19.93 0.96
Amaclh dasiinme 0.75 0.44 17.72 0.56
Strateji Temel fikirleri ayirt etme 0.82 0.32 17.08 0.68
Deneme yanilma 0.83 0.31 15.03 0.69
Kontrol 0.96 0.08 16.35 0.92
Problem ¢bzme 0.98 0.04 19.73 0.96

Ikinci diizey “strateji” gizil degiskeni ve birinci diizey gizil degiskenler arasindaki yol
katsayilarina ve t degerlerine bakildiginda en yiiksek iligkinin “degerlendirme” ve “strateji”
arasinda oldugu goriilmekte olup, ayrica strateji faktorii ve bu faktore iliskin yedi boyut
arasindaki iligkilerin tlimiintin anlaml (p<0.05) ve pozitif oldugu ortaya ¢ikmugtir.

“Strateji” ikinci diizey degiskeni tarafindan birinci diizey degiskenlerde agiklanan
varyanslara (R?) bakildiginda ise birinci diizey degiskenlerden en ¢ok degerlendirme ve problem
¢ozme (0.96) degiskenlerinde, ikinci olarak kontrol (0.92), ii¢lincii olarak deneme yanilma (0.69),
dordiincii olarak temel fikirleri ayirt etme (0.68), besinci olarak amacgh diisiinme (0.56) ve en az
ise kaybolma (0.15) degiskeninde degiskenlik agiklanmaistir.

Giivenirlik Caligmasi

Envanterin tiimiiniin giivenirlik katsayis1 (cronbach alpha) .910, McDonald w (omega)
katsayis: ise .942 olarak bulunmustur. Her bir faktor igin hesaplanan giivenirlik katsayilar1 ve
madde toplam korelasyonlar: Tablo 6’da gosterilmektedir.
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Tablo 6 .
Faktorlere ait cronbach alpha degerleri ve madde toplam korelasyonlar:
.. Madde
Faktor Madde Top. Kor.
. S1: Internette arama yaparken ne yapacagimi bilmiyorum. ,392
% S2: Internette arama yaparken her zaman kaybolmusum hissine kapilirim. 487 625 605
v—D . 7 7
2 Sl14: Internetten arama yaparken her zaman tedirgin hissederim. 425
N
520: Cevrimigi olarak aramama nasil baslayacagimi bilmiyorum. ,341
qé S5: Web’ten buldugum bilgiler arasindaki iliskileri siirekli degerlendiririm ,614
;;é S7: Farkl1 web sitelerinden topladigim bilgileri karsilagtiririm. ,605
- S12: Bir Web sitesindeki bilginin referans gostermeye degip degmedigine 508 /762 .688
%o karar veririm. !
A 522: Web’ten buldugum verileri nasil derleyip sunacagimi diistiniiriim. ,524
qg) 59: Cevrimigi aramaya baglamadan 6nce hedeflerimi belirlerim. ,654
[=
‘2, S10: Cevrimici aramanin amacini siirekli kendime hatirlatirim. ,591
8 S11: Bazen aramaya ara verip, hangi bilgilerin hala eksik oldugunu 530 ,765 ,772
5 distinirim. !
(]
g 524: Aradigim bilgiden nasil yararlanacagimi diistiniiriim. ,496
g S3: Bir veri tabanindan aradigim bilgiyi bulamadigim zaman diger veri 400
2 tabanlarini denerim. /
[
qg 513: Aramam basarili olmayinca baska arama motorlarini denerim. 520,623,771
% S15: Yeterli bilgiye ulasamadigimda, bana referans olabilecek ve bilgiye 402
QA  ulastirabilecek baska web sitelerini denerim. !
é 516: Genellikle kullanabilecegim anahtar kelimeleri 6nceden diistiniiriim. ,608
-% S17: Elimden geldigince her web sitesinde saglanan ana diisiinceleri secmeye 614
RORY ,
E £ calisirim. 771 699
[T [«F]
! 518: Belli basli bilgiyi yakalamak i¢in Web sayfalarindaki basliklara ve 601
E_, baglantilara bakarim !
S4: Belli bir web sitesine onun URL’siyle nasil baglanacagimi bilirim. ,560
S6: Internet Explorer veya Netscape gibi bir web tarayicisini kullanmay1 565
it} bilirim. !
—
% 519: Arama motorlar: tarafindan saglanan gelismis arama segeneklerini nasil 618 ,752 ,754
»  kullanacagimi bilirim. !
521: Bir web sayfasindaki ana fikirleri yakalayabilmek i¢in basliklara ve 489
baglantilarina bakarim. !
g S8: Arama yaparken ortaya ¢ikan problemler beni hayal kirikligina ugrattig: 398
N zaman yeni ¢dziimler diigtintiriim. !
O
g 523: Arama sirasinda olusan herhangi bir sorunu ¢6zmek i¢in elimden geleni 397 ,612 ,554
S  yaparim !
o
& 525: Cozemedigim sorunlarla karsilastigimda genellikle, aramay1 birakirim. A73

Tablo 6'dan goriildiigii gibi alt faktorlerin cronbach alpha degerleri ,612 ve ,771 arasinda,
McDonald omega katsayilar1 ise ,554 ve ,772 arasinda degismekte olup, madde toplam
korelasyonlari ise .30"un iistiinde olup ,341 ve ,654 arasinda degismektedir.
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Sonug

Bu calismada Meng Tsai (2009) tarafindan g¢evrimici ortamlarda bireylerin bilgi arama
stratejilerini belirlemeye yonelik gelistirilen “Cevrimigi Bilgi Arama Stratejileri Envanteri”’nin
Tiirkgeye uyarlanmasi ¢alismas: yapilmistir.

Olgegin Tiirkgeye cevirileri ilgili alan uzmanlarinca yapilmis ve bu geviriler arasindan
orijinal Olcegi en iyi sekilde ifade edenler geviriler yine iki alan uzmani tarafindan segilerek,
Tiirkce forma tekrar ingilizceye cevirtilerek orijinal 1ngilizce form ile karsilastirilmistir.

Olgegin yapisal gegerligi igin birincil diizey ve ikinci diizey dogrulayici faktér analizi
uygulanmigtir. Dogrulayia faktor analizi sonucunda modelin yeterli diizeyde uyum gosterdigi
sonucuna ulagilmistir. Dogrulayici faktor analizi sonucunda uyum indeksleri incelenmis ve ki
kare degerinin (x2(251, N=788)= 972.18 p<.000) anlamli oldugu bulunmustur. Ayrica ki kare
degerinin serbestlik derecesine orani 5'ten kiigiik (3,87), RMSEA=0.060, SS-RMR= 0.045, GFI=0.91,
AGFI=0.88, CFI=0.97, IFI=0.97, NNFI=0.96, NFI=0.96 olarak bulunarak diger uyum indekslerinin
de kabul edilebilir ve/veya miikemmel uyum iginde oldugu ortaya konulmustur. Olgekteki
maddelerin faktor yiikleri birbirine esit olmadig: igin, konjenerik Ol¢timler icin daha uygun
sonuglar verdigi ifade edilen McDonald katsayisi da hesaplanarak .942 bulunurken, 6lgeginin
tamaminin cronbach alpha degeri ise .910 bulunmustur.

Sonug olarak bireylerin ¢evrimigi bilgi arama stratejilerini belirlemeye yonelik olarak
hazirlanan yedi faktor ve 25 maddeden olusan envanterin gegerlik ve giivenirligi ile ilgili kanitlar1
Tiirkge formunda saglanmigtir. Tiirkge olarak kullanilabilecek bu envanter 6zellikle web tabanh
ogrenme ortamlarindaki lise ve {istii seviyede bireylerin gevrim ici bilgi arama stratejilerini
belirlemeye doniik olarak kullanilabilir. Bu envanterin hem 6grenciler, hem 6greticiler hem de
arastirmacilar icin farkli agilardan yarar saglayacag: ifade edilmektedir (Tsai, 2009). Bu envanter
ile 6grencilerin kendilerine iligkin bilgi arama stratejilerindeki zayif ve gii¢lii yanlarinin farkina
varmalari ve kendi dgrenme siireglerindeki kontrolii arttirmalari saglanabilir. Ogreticilerin ise
Ogrencilerinin arama tabanli ¢evrimici gorevlerdeki stratejilerini dnceden belirleyerek ¢evrimici
bilgi arama gerektirecek programlari diizenleme ve tasarlamalarina yol gosterebilir. Aragtirmacilar
iciniseileride ¢evrimici bilgi arama stratejilerine iliskin farkli faktorleri de arastirma, bu stratejilere
etkisi olan degiskenleri ortaya koyma ve ¢evrim ici bilgi arama stratejileri ile gevrim igi 6grenme
basarilar: arasindaki iliskiyi inceleme firsat: dogabilir.

Bu envanter her ne kadar stratejileri 6z raporlama ile belirlemesi nedeniyle kisinin kendisine
iliskin algistyla sinurli kalsa da, ilerideki arastirmalarda bireylerin log verileri ile ¢evrimigi bilgi
arama stratejileri 6lgeginin sonuglari arasindaki iliskiye bakilarak, sonuglar desteklenebilir. Ayrica
ilerideki aragtirmalarda bu envanterdeki yedi faktorlii model, indirgenerek ya da farkh faktorler
eklenerek yeni modeller kurularak, ¢evrimici bilgi arama stratejileri farkl agilardan incelenebilir.
Bireylerin bilgiyi arama davranislarindaki en énemli rolii bireyin kendi 6zelliklerinin oynadig:
ve bu 0Ozelliklerin bireylerin arama stratejilerini ve aramaya iliskin performans: yordadig: ifade
edilmektedir (Malliari, Korobilli & Zapounidou, 2011). Bu noktadan hareketle ileri arastirmalarda
bireylerin ¢evrim ici bilgi arama stratejilerini ortaya koyan bireysel 6zellikler belirlenerek, bireysel
farkliliklar temelinde strateji 6gretimi yoluna gidilebilir. Son olarak, daha dnceki arastirmalarda
bilgi arama davranisi ile akademik performans ve akademik 6z yeterlilik arasindaki iligki
incelenerek farkli modeller test edilmistir (Zhu, Chen, Chen & Chern, 2011). Ilerideki calismalarda
cevrimici bilgi arama stratejilerinin rolii bu modellerde incelenerek 6gretim ortamlarinda en
onemli faktorlerden akademik basari ile iliskisi ortaya konulabilir.
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