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Tiirk Asilli Go¢gmenlerin Hollanda'daki Temel Egitim
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Discrimination Perceptions of Immigrants of Turkish Origin
Regarding Basic Education Applications in Holland
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Oz

Bu ¢alismanin amaci, Hollanda'da yasayan Tiirk asilli gogmenlerin, Hollanda'daki temel
egitim uygulamalarina iliskin ayrimcilik algilarmi belirleyebilmektir. Hollanda’da yasayan
310 katilimcidan anket yoluyla toplanan veriler, aritmetik ortalama, standart sapma, bagimsiz
ornekler igin t- testi ve bagimli-bagimsiz érnekler icin tek yonlii varyans analizi kullanilarak
¢ozlimlenmistir. Arastirma sonuglarna gore, katilimcilarin Hollanda’'daki temel egitim
uygulamalarindaki tiim konulara (cinsiyet, 1rk, renk, din, anadil, ekonomik giig, siyasal goriis,
toplumsal koken ve soy-sop) iligkin ayrimcilik algilarmin genel olarak orta diizey ve altinda
oldugu, diger alanlara gore dinsel inanca dayali ayrimcilik algisinin daha yiiksek oldugu ve
Hollanda vatandast olmayan Tiirklerin, Hollanda vatandaslik hakkina sahip olanlara gore daha
fazla ayrimcilik algisina sahip olduklari belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Ayrimcilik, egitimde ayrimcilik, Hollanda’'daki Tiirkler.

Abstract

The aim of this study is to determine discrimination perceptions of immigrants of
Turkish origin living in Holland regarding the basic education applications. In the analysis of
the obtained data, 310 people living in Holland were reached and the statistical techniques as
arithmetic average, standard deviation, independent samples t test and one way ANOVA for
dependent/repeated measures were obtained. According to the survey results, it is determined
that discrimination perceptions of the participants regarding all topics (gender, race, color,
mother tongue, economic condition, political view, social origin and family) are generally
medium-level and under it, discrimination perception based on religious belief is much higher
compared to other areas, and Turkish people who are not citizens of Holland have much more
discrimination perception than the ones having the right of Holland citizenship.

Keywords: Discrimination, discrimination in education, Turkish people in Holland

Summary

Purpose

The aim of this study is to determine discrimination perceptions of immigrants of Turkish
origin living in Holland regarding the basic education applications. In the survey, having a
descriptive quality, a poll was used as the data collection method, and it was applied to 310 people
living in Rotterdam, Amsterdam, Lahey and Delft in Holland. In the analysis of the obtained data,
statistical techniques as arithmetic average, standard deviation, independent samples t test and
one way ANOVA for dependent/repeated measures were used.
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Results

According to survey findings, it is found out that generally medium-level and under it
discrimination is perceived in all topics (gender, race, color, religion, mother tongue, economic
condition, political view, social origin, family) regarding discrimination. In addition to this,
immigrants of Turkish origin have emphasized that they are much more exposed to discrimination
based on religious belief rather than other areas.

Discussion

In the study which Crul and Holdway (2009) analyze the factors shaping the access of
Dominican children in New York and Moroccan children in Amsterdam to education, they
state that Holland shows a more interested approach in the adaptation period of immigrants
by allocating private programs and resources. On the other hand, in the research carried out
by Curl and Schneider on Turkish immigrants in Germany and Holland, it is emphasized that
Holland offers more equality of opportunity than Germany in terms of educational facilities. This
situation can be based on that after 1980, multi-cultural perspective became a current issue in
Holland’s formal policies in a detailed way.

Conclusion

According to the survey results, it is determined that in all areas of discrimination
(gender, race, color, religion, mother tongue, economic condition, political view, social origin,
family), manager and teacher applications are perceived much more negatively than program/
curriculum and legal regulations. It is found out that the perception level of Turkish immigrants,
participating to the survey, who are in the group of aged 36 and above regarding both manager
and teacher applications is more negative than the participants in the group of 35 aged and
under, and discrimination perceptions of participants regarding the basic education in Holland
shows a significant difference in all dimensions according to their educational level and state
of reading newspaper. Discrimination perceptions of Turkish immigrants who completed
their basic and secondary education in Turkey have become true more negatively than other
groups who had higher education in Turkey and education in Holland. Also, the survey
findings show that according to their citizenship, while participants’ discrimination perceptions
in the educational programs of Holland put forward that the ones having Turkish citizenship
have the most negative perception, the ones who has taken Holland’s citizenship have the
most positive perception. Although this positive perception seems to arise from obtaining the
right of citizenship, it may arise from the fact that people living in a country for a long period
perceive themselves as a part (public) of that country and they don’t think the mentioned actions
within discrimination. In a study carried out by Macionis (2001), it is emphasized that besides
appearing clearly, discrimination may occur covertly, and it is stated that discrimination, being
a complex phenomena, can be explained with sociologic comments which search the reasons of
discrimination in social and cultural constructions themselves and with psychological comments
which is being based on the premise that discrimination is the series of beliefs owned by a few
individuals showing specific psychological features. In this context, European Union, which also
covers the geography in which the survey group is living, has also added a cultural mission in
the last term beside the function of economic cooperation. This new function, which the Union
undertook by evolving, has directed it for developing new initiative policies and perspectives
regarding social policies. As happened in the basic topics which are determined as the social
policies of European Union that it is a member -part- of and tried to be achieved, Holland must
also consider the applications in education that can be perceived as discrimination. As Touraine
(2005: p. 350) states that the efficiency of this process can be provided with the social integration
aim’s targeting not the system but the actor and not the society but the individual. The carried
out studies show that Europeans do not approve the attempt and demand of the immigrants in
their country for maintaining their education with structuring out of general education system
(Canatan, 2009). Especially, 77% of Dutch people has stated negative opinions on this issue. The
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efforts and searchings for turning the differences in society into wealth need the contribution of
all sections forming the society. For this reason, all the elements in this process must unit against
discriminative applications for producing a happy social life.

Giris

Birey digerbiitiin niteliklerinden bagimsiz olarak insan olmaktan kaynakli bir degere sahiptir.
Bu deger, bireyin digerleriyle esit islem gormesini saglamaya yetecek temel bir 6zelliktir. Ancak
tarih, bireyin bireysel degerinin disindaki 6zelliklerine dayal: farkli islemler gordiigti 6rneklerle
doludur. Insan haklarmin evrensel diizeyde giivence altina alinmaya calisildig1 giiniimiizde
bile ayrimci uygulamalara rastlamak miimkiindiir. Bireyin potansiyeli ve yeterlikleriyle ilgisi
olmayan unsurlar esas alinarak digerlerinden farkli islem gormesi, ayrimcilikla karsilasmasi
anlamina gelir. Ayrica ayrimcilik, bireyin hak ve firsat esitligini ortadan kaldiran bir olgu
olarak da degerlendirilebilir. En genel anlamiyla ayrimcilik, bireye bireysel degerinin disindaki
ozelliklerine gore farkli davranilmasi (UN, 2009; COE, 2010; IOM, 2010) olarak agiklanabilir.

Ayrimailik, uluslararast hukuki metinlerde de siklikla kullanilan bir kavramdar. Tlgili yasal
diizenlemelerle daha ¢ok temel insan haklarmin kullaniminda 6neri ve smirlamalar getirilerek,
her alandaki ayrimct uygulamalarin 6nlenmesi amaglanmaktadir. Bu konuyla ilgili olarak Insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin (UN, 2009) 1. maddesinde; “...insanlarin 6zgiir, onur ve haklar
acisindan esit dogdugu”, 2. maddesinde de “...herhangi bir ayrim gozetilmeksizin bildirgede yer alan
tiim hak ve ozgiirliiklere sahip olduklar:” belirtilmistir. Ayrica ilgili bildirgenin 7. maddesinde; “...
herkesin herhangi bir ayrimcilia karst esit korunma hakkina sahip oldugu” kabul edilmistir.

Ayrimcilik konusu kapsaminda ele alinabilecek Cocuk Haklarma Dair Sozlesme'nin
(UNICEEF, 2009) 2. maddesinde; “...taraf devletlerin, her cocugun bu sozlesmede yazili haklarin hicbir
ayrim gozetmeksizin tanyip ve taahhiit edecegi” belirtilmistir. Ayrimciligin onlenmesi konusu,
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nde (COE, 2010) de genis yer bulmus ve konuya iliskin yargisal
kurumlar ve ortak giivence sistemi getirilmistir. {lgili szlesmenin 14. maddesi, tanian hak ve
ozgiirliiklerden yararlanmanin; ...cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya
sosyal koken, ulusal bir azinliga mensupluk, servet, dogum veya herhangi baska bir durum bakimindan
hichir ayirimeilik yapilmadan saglanacagmi hitkme baglamistir. Avrupa Sosyal Sart1 (T.C.Bagbakanlik,
2009) da taraf tilkelere; “...iilkelerinde yasayan insanlara hicbir ayrim gézetmeksizin sosyal haklardan
yararlanma hakkimin saglanmas:” yukimlaligh getirmistir.

fkinci Diinya Savagi sonrast donemde, egitim temel bir insan hakki olarak kabul edilerek
bu hakki giivence altina alacak uluslararas: sozlesmeler tiretilmistir. Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesindeki egitim hakkiyla ilgili diizenlemelerle yetinilmeyip, 1960 yilinda egitimde
ayrimcilign Onleme sozlesmesiyle konuyu daha da Ozele indirgeyerek egitim hakkinin
kullanimindaki ayrimcilik uygulamalarinin 6nlenmesine doniik yaptirimlar belirlenmistir.
Birlesmis Milletler, temel bir insan hakki olan egitim hakkimin kullanilmasindaki ayrimci
uygulamalarin onlenmesi icin Egitimde Ayrimciliga Karst Uluslararast Sozlesme’yi
(UNICEEF, 2009) kabul etmistir. Sozlesmede, ayrimcilik kavrami ve egitim alaninda ayrimcilik
olarak degerlendirilecek uygulamalar agiklanarak, bunlarin dnlenmesi igin taraf devletlerin
yiikiimliikleri ortaya konulmustur. Tlgili sézlesmede egitimde ayrimcilik kavrami; “egitimde
esitligi ortadan kaldirmak ya da bozmak amaciyla; herhangi bir kisiyi herhangi bir tiir ya da diizeyde
egitim gormekten yoksun birakmak, diisiik diizeyli bir egitimle sinirlamak veya insan onuruyla bagdasmaz
kosullar uygulamak iizere yapilan herhangi bir ayrim, dislama, simirlama ya da itistiin tutma” seklinde
tanimlanmistir. Ayrintili bir sekilde agiklanan ve farkli yasal diizenlemelerle yok edilmeye ¢alisilan
ayrimcilik, 6zellikle gogmen birey ve gruplarin algiladig bir olgu olarak karsimiza ¢itkmaktadar.
Yasanan olumsuz toplumsal olaylarda go¢menler ¢cogu kez Freedman, Sears ve Carlsmith (2003)
ile Giddens (2005)’in tanumladig1 sekliyle giinah ke¢isi -zaman zaman gili¢stizligii, farklilig: ve
kolayca ayirt edilebilir olmasi nedeniyle yon degistirmis saldirganligin hedefi olarak secilme
olasilig: yiiksek birey veya gruplar- durumuna diisiiriilmektedir. Bu durum gé¢menlerde ortak
bir kimlik bilincinin gelismesine engel olmaktadir.
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Botton (2005) bireyin kimlik bilincinin, birlikte yasadig1 insanlarin yargilarina hapsoldugunu
belirterek diinyada bir yer edinebilmenin temel kosulu olarak sevgi gormeyi 6ne cikararak sevgi
gormenin kendinden hosnut olmayi, gérmemenin ise giivensizlik yaratacagimi ifade etmektedir.
Freedman, Sears ve Carlsmith (2003) irksal onyargilarin nedenlerinin, oncelikle erken ¢ocukluk
egitiminde yatmakta oldugunu belirterek, onyargiy1 azaltmanin temel yontemini ise esit konum,
isbirligi icinde karsilikli bagimhlik yaklasimima baglamaktadir. Russel (1996), Amerika yurttas:
gocmenlerin bugiin hala ikili bir yurtseverlik duygusunu stirdiiriirken bu gégmenlerin cocuklarinin
ise ana-babalarmin geldigi iilkeye karsi tiim baghliklarini yitirdiklerini ve sadece Amerikali
olduklarini belirterek ana-babalarin tavirlarint Amerika'nin degerlerine baglarken ¢ocuklarinkinin
ise okulda alinan egitimle belirlendigine isaret etmektedir.

Kitlesel tiretimdeki artisa bagh olarak 20. yiizyilin ikinci yarisi, 6nemli diizeyde isglicii
hareketliliklerine sahne olmustur. Ozellikle hizl1 bir gelisme arayis ve cabasi igerisinde olan Bati
Avrupa tilkeleri bu donemde, azgelismis iilkelerden kitlesel isglicii transferleri yapma yoluna
bagvurmuslardir. 19601 yillar, Tiirk Iscileri'nin Avrupa iilkelerine kitlesel olarak gitmeye
basladiklar1 yillardir. Baslangigta isgliciiniin gegici olarak yer degistirmesine iliskin bir durum
olarak degerlendirilen bu hareketlilik, sonraki yillarda goc edilen iilkelerde sosyal, siyasal, kiiltiirel
ve ekonomik yagami da kokten etkileyen dnemli bir olguya doniismiistiir. Isgiicti hareketliliginin
ilk yillarinda sadece ¢alisan niifusla sinuirh goriilen ve galisma stiresi sonrasinda geldikleri iilkelere
donecekleri dngoriilen isciler, evlenip ¢ocuk sahibi olarak veya es ve ¢ocuklarimi yanlarina alarak
da calistiklar {ilkelerde siirekli yasamaya baslamislardir. Gelinen bu noktada, goc edenler ile
go¢ edilen toplumlar arasinda bazi sorunlarin yasandigr da gozlenmistir. Bir yandan taraflarin
arzulanan uyum siirecini kolaylastirma arayislari stirerken diger yandan da ayrimcilik algilamasina
yol agacak uygulamalar gerceklesmistir. Ozellikle kamu hizmetlerinden yararlanmada herhangi
bir ayrimcalik algisinin olugsmasi, uyum siirecini olumsuz etkileyecek 6nemli bir 6ge olarak
degerlendirilebilir. Oldukc¢a karmasik olan ancak burada kisaca 6zetlenen uluslararas: gog olgusu,
goc alan tilkeleri ortaya ¢ikan yeni ihtiyaglari karsilamaya doniik politikalar tiretmeye zorlamistir
(OECD, 2009). Sainsbury (2006), 6zellikle 1990l yillarda yayginlasan sosyal devlet anlayis ve
uygulamalarmin doniistiiriilme ¢abalarmin sonucu devletin sundugu hizmetlerdeki daralmanin,
daha ¢ok gogmenler tizerinde etkili oldugunu belirtmistir.

Herkes temel beceri ve yetkinlikleri edinebilmelidir; ciinkii temel beceri ve yetkinlikleri
edinemeyen bireyler gittikce karmasiklasan toplumsal yasam iginde hayatlarma yon verme
olanaklarindan yoksun kalabilir, ilkogretim sonras: orgiin veya yaygimn egitim olanaklarindan
yararlanamayabilir ve isgiicii piyasalarina girmek ve orada kalmakta zorlanabilir. Egitim
alanindaki ayrimcilik algisinin ortadan kaldirilmasi —en aza indirilmesi-, ¢agdas toplumlar igin
yasamsal onem tasimaktadir. Ciinkii ayrimcilik algisi, ¢agdas egitimin 6nemli amaglarindan biri
olan bireyde toplumu olusturan kurumlara kars: giiven gelistirme (Gokce, 2000) duygusunun zarar
gormesine yol agabilir. Bu da koklii toplumsal sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olabilir. Olasi bir
sosyal dislanma, Cakir (2002)'mn da belirttigi gibi fiziksel ve ruhsal bozulmalara yol agan bireysel
sonuglarmin yaninda suga egilim, yabancilasma ve giivensizlik gibi duygularin gelismesine de yol
agan toplumsal sonuglar yaratabilmektedir.

Insan, yasanilan yere ve toplumsal konumuna bakilmaksizin mutlu bir yasam siirmenin
gerektirdigi yeterlikleri -degerleri- kazanmak igin miicadele eden bir varliktir. Harrison (2003) mutlu
bir yasami olusturan zenginligin, hazlarin ve miilklerin biriktirilmesinde degil, o yasami paylasan
herkesle kurulan iliskiden geldigini belirtmektedir. Mutlu bir yasamin {iretilmesinde egitim énemli
bir yer tutmaktadir. Noddings (2007), iyi bir toplumu, nesnel mutlulugu olusturan kaynaklara
ulagabilen, iiyelerinin mutluluklarmi daha da ilerletme yolunda her tiirlii olasilig1 takdir etmeye
ve aragtirmaya yonlendiren bir egitim sistemine sahip toplum olarak tanimlamaktadir. Ayrimcilik
algisi, birey ya da gruplan icinde bulunduklari toplumun ekonomik, toplumsal ve siyasal
yagsamina tam olarak katilmaktan alitkoyan ¢oklu yoksunlugun sonucu olan toplumsal dislanma
(Giddens, 2005) duygusu gibi tehlikeli olabilecek bir duyguya tasiyabilir. Nitekim, Sapancali (2005),
ayrimciligim ayn zamanda bir sosyal dislanma oldugunu ifade etmistir. Bu kapsamda 6zellikle
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ayrimcilik algisinin yiiksek diizeyde hissedildigi topluluklarin gerek o iilkenin sistemine olan
katkis1 azalacak gerekse bireysel anlamdaki 6zgelisimi zarar gorecektir. Nitekim egitim hakk:
konusunda, egitimdeki ayrimciligi 6nlemeye doniik ¢oziim getiren oncii yasal diizenlemelerin
1960l yillarda Amerika’da yasama gegirildigini (Spring, 1997) ifade edilmektedir.

Egitim alaninda ayrimciliga iliskin farkli toplumsal gruplar tizerinde yapilan bilimsel
calismalar (Hoffman, 1981; Rendel, 1992; Macionis, 2001; Gokbayrak, 2002; Mango, 2002; Wayman,
2002; Touraine, 2005; Brown, 2006; Philip, 2006; Hodge, 2007; Morris, 2007; Canatan, 2009; Crul
ve Holdaway, 2009; Crul ve Schneider, 2009; Ong ve Digerleri, 2009) yaygin olarak cinsiyet, irk,
din, dil, renk, ekonomik durum, siyasal goriis ve sosyal smuf gibi degiskenler bazinda ayrimci
uygulamalara isaret etmektedir.

Bu calisma ile uluslararasi sozlesmelerle giivence altina alinan egitim hakkmin kullanimi ve/
veya kullandirilmasma iliskin genel bir durum degerlendirmesi yapilmak istenmistir. Calismada
kullanilan egitim uygulamalarinda esitlik ifadesi, bireylerin egitim hakkimi kullanmalar: siirecinde
herhangi bir ayrimcilik icermeyen uygulamalardan kaynaklanan bicimsel bir esitligi ifade
etmektedir.

Bireyin dogal kabul edilebilecek farklhiliklari, egitim hakkii kullanmasinda herhangi bir
smirlik ve/veya iistiinliik saglamaz. Boylece toplumdaki herkes egitim hakkinin kullanilmasinda
bicimsel bir esitlige ulasmis olur. Herhangi bir toplumda iiyelerin ayrimcilik konusunda en fazla
degerlendirme yapabilecekleri alanin, egitim alani oldugu sdylenebilir. Ciinkii genel olarak egitim,
0zel olarak ise okul, Spring (1997)'in de belirttigi gibi toplumun biitiin tiyeleriyle en ¢ok iliskisi olan
kamu hizmeti ve orgiitiidiir.

Bu genel diistinceden hareketle kurgulanan ¢alismada, Hollanda'da yasayan ve zaman zaman
gocmen, yabanci, azinlik gibi tanimlamalarla ifade edilen kesimin 6énemli bir boliimiinii temsil
eden Tiirk asillilarin, Hollanda'daki temel egitim uygulamalarina iliskin ayrimcilik algilarini ortaya
¢ikarilmasi amaclanmistir. Bu amacin gergeklestirilmesinin, ilgili alanda yapilan tartismalara
(alanyazina) katki saglamasinin yani sira konuyla ilgili gevreler (ulusal ve yerel diizeyde politika
uiretenler ve uygulayicilar vb.) agisindan 6nemli olabilecegi diistiniilmektedir.

Yontem

Betimsel bir nitelik tasiyan bu aragtirmanin yontemine iliskin bilgiler; evren ve 6rneklem,
verilerin toplanmasi, verilerin ¢oziimlenmesi, gegerlik ve giivenirlik baslklar: altinda asagida
sunulmustur.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, Hollanda'da yasayan Tiirk asilli go¢menler olusturmaktadir.
Hollanda Merkezi Istatistik Biirosu'nun son niifus verilerine gére Hollanda'daki Tiirk niifusunun
sayist 383.957’ye ¢ikmis bulunmaktadir (CBS, 2010). Arastirmada evrenin tamami yerine zaman,
maliyet gibi engeller dikkate alinarak olasiliga dayali 6rnekleme yontemlerinden kiime 6rnekleme
yontemi kullanilmis ve Tiirklerin yogun olarak yasadigi Rotterdam, Amsterdam, Lahey ve Delft
sehirleri kiime olarak ele alinmustir. Bu tip arastirmalarda; evrenin smirli, degiskenlerin nicel ve
degerlendirmelerin ortalamalara gore yapilmas: gibi faktorler dikkate alinarak farkh formdiiller
kullanilmaktadir. Bu arastirmada, evreni olusturan birim sayisi ¢ok ytiiksek oldugu igin drneklem
bliytikliiglintin hesaplanmasinda nicel degiskenler ve simirsiz evrenler (N>10000) igin Onerilen
n=s Z.Za2 / H? formiilii (NEA, 1965:159; Ozdamar, 2001:142) kullanilmistir.

Formiildeki parametrelerden, n: ¢rneklem biiyiikliigiinii; o: standart sapma degerini; H:

standart hata degerini; z: belirli bir anlamlilik diizeyine -yanilma olasilik degerine- “a” veya giiven
diizeyine “1-a” karsilik gelen teorik degerini ifade etmekte olup a =.05 igin z0.05=1.96'd1r.

Arastirmada, Hollanda'nin Rotterdam, Amsterdam, Lahey ve Delft sehirleri ile Almanya’nin
Kuzey Ren Westfalya ve Bayern eyaletlerinde yasayan 58 Tiirk asilli go¢men {izerinde pilot
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uygulama gerceklestirilmis olup standart sapma degeri 0=1.2 ve evren ile drneklem ortalamasi
arasinda izin verilebilir hata degeri (H) +0.15 olarak alinmis ve yapilan analizler, anlamlilik
diizeyi (a) 0.05 alinarak degerlendirilmistir. Bu parametrelere gore dikkate alinmas: gereken en
az diizeydeki 6rneklem biiytikliigii yukaridaki formiilden n=246 olarak hesaplanmuistir.

Yukaridaki bilgilere gore arastirmanin evren ve orneklemi gergevesinde geri donmeyecek
ve gecersiz sayilabilecek anketler gbz dniinde bulundurularak kiime olarak secilen Rotterdam
(109), Amsterdam (96), Lahey (87) ve Delft (78) sehirlerinden toplam 370 kisiye Hollanda'da da
yasayan 4 Tiirk kokenli iiniversite 6grencisinin katkilariyla anket uygulanmis ve geri donen 332
anketten 310"u gecerli bulunarak degerlendirmeye alinmustir.

Verilerin Toplanmast

Arastirmada veri toplama yontemi olarak anket kullanilmistir. Iki boliimden olusan anketin
birinci boliimiinde katilimcilarin kisisel 6zelliklerini belirtebilecekleri 14 soruya yer verilmistir.
Ikinci boliim ise Birlesmis Milletler tarafindan 1960 yilinda kabul edilmis Egitimde Ayrumciliga
Kars1 Uluslararast Sézlesme (UNICEF 2009) metninde yer alan ayrimcilik alanlariyla (cinsiyet,
irk, renk, din, anadil, ekonomik gii¢, siyasal gortis, ulusal/toplumsal koken ve dogus temeli/
soy-sop) ilgili 9 yargidan olusmaktadir. Anketin ikinci bolimiinii olusturan ayrimecilik alanlar:
(9 madde), egitim siirecinin yonetici, 6gretmen, yasal diizenlemeler ve program bilesenleri
kapsaminda degerlendirilmistir. Katilimcilarin ankette yer alan her bir yargiya iliskin katihim
diizeyleri, 51i Likert tipi derecelendirme ile (hi¢ katilmiyorum, az katiliyorum, orta diizeyde
katiliyorum, ¢ok katiliyorum, tamamen katiliyorum) derecelendirilmistir.

Veri toplama araci olarak Ayrimciliga Karsit Uluslararasi S6zlesme (UNICEF 2009) metninde
yer alan ayrimcilik alanlarina yonelik olusturulan anketin yapisal olarak bigimlendirilmesi ve
ankette belirtilen ifadelerin konunun biitiinliigiinii kapsamas: (konu gecerligi) cercevesinde
uzman (egitim bilimleri alaninda ¢alisan 4 6gretim tiyesiile dl¢ek gelistirme konusunda ¢alismalar:
olan 2 istatistik¢i Ogretim iiyesi) goriisiinden faydalanilmistir. Diger taraftan, arastirmada
Almanya’nin Kuzey Ren Westfalya ve Bayern eyaletlerinde yasayan 58 Tiirk asilli insan {izerinde
gergeklestirilen pilot uygulama sonucunda anket yeniden gozden gegirilerek anlasilirligt
agisindan diizenlenmistir. Bununla birlikte, Hollanda'daki temel egitim uygulamalarina iliskin
ayrimcilik alanlarmin (maddelerin) her biri, birbirinden bagimsiz olarak ayri bir yapiy1 temsil
ettigi icin (her bir madde digerinden bagimsiz varsayilabilecek bir ayrimcilik alanimni olusturdugu
i¢in) maddeler arasindaki iliskiye yonelik bazi analizler (faktor analizi, giivenirlik -Cronbach
Alfa- analizi vb.) uygulanmamuistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Calismada, Orneklem grubunu olusturan bireylerin ankette belirtilen yargilara katilim
diizeyleri; Hi¢ Katilmiyorum=1, Az Katiliyorum=2, Orta Diizeyde Katiliyorum=3, Cok
Katiliyorum=4 ve Tamamen Katiliyorum=5 seklinde puanlandirilmistir.

Verilerin SPSS 14.01 programu ile analiz edildigi bu ¢alismada, katilimcilarin Hollanda'daki
temel egitim uygulamalarina iliskin ayrimcilik algilari, aritmetik ortalama ve standart sapma
degerleri hesaplanarak betimlenmis ve gerek her bir bilesene gore maddeler arasinda, gerekse
her bir maddeye gore bilesenler arasinda anlamli bir fark olup olmadig1 (parametrik test kosullar:
saglandig: icin) iliskili 6l¢timler i¢in varyans analizi ile test edilmistir. Maddeler ve bilesenlerin
ikili karsilastirilmasinda ise c¢oklu karsilastirma testlerinden Bonferroni testi uygulanmistir.
Katilimcilarin Hollanda’daki temel egitim uygulamalarina iliskin ayrimcilik algilariin bireysel
ozelliklerine (cinsiyet, yas, egitim, medeni durum, vatandaslik durumu, konut durumu, arkadaslik
durumu, Hollanda'da kalis siiresi, iznin gegirildigi yer durumu, gelir durumu, gazete okuma
durumu, televizyon izleme durumu, tiyatro izleme durumu ve sinema izleme durumu) gore
karsilastirilmasinda parametrik testlerden bagimsiz 6rneklemler t-testi (independent samples
t-test) ve varyans analizi (one way ANOVA) uygulanmistir. Gruplara ait farkliligin kaynag: ise
ikili karsilagtirma testlerinden Duncan testi ile incelenmistir.
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Bulgular ve Tartisma

Katilimcilarin; cinsiyet, yas, egitim, medeni durum, vatandashik durumu, konut durumu,
arkadaslik durumu, Hollanda’da kalis stiresi, iznin gecirildigi yer durumu, gelir durumu, gazete
okuma durumu, TV izleme durumu, tiyatro izleme durumu ve sinema izleme durumlarina
iliskin dagilimlar1 Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1.

Katilimcilarin Bireysel Ozelliklerine Gore Dagilimi

Degisken Grup f % Degisken Grup f %
Cinsiyet Bayan 147 47.4 Hollanda’da 6 yildan az 27 8.7
Erkek 163 526 Kahs stiresi 6-15 yil arast 28 90

Yas 25 ve alt1 146 47.1 16-25 yil aras1 167 53.9
26-35 arasi 78 252 26-35 yil arast 75 24.2

36-45 arast 55 17.7 36 yil ve lizeri 13 42

46 ve yukarisi 31 10.0 izin Gegirme Tiirkiye'de gegirir 226 72.9

Durumu Hollanda’da gegirir 82 26.5

Egitim TR temel egitim 70 22.6 Gelir Durumu 1000 Euro ve alt1 19 6.1
TR ortadgretim 33 10.6 1001-4000 Euro 250 80.6

TR yiiksekogretim 14 45 4001 Euro ve tlizeri 41 13.2

NL temel egitim 84 27.1 Gazete Okuma Okumuyor 131 423

NL ortadgretim 38 123 Durumu Tiirkce 2 135

NL ytiksekogretim 71 229 Hollandaca 77 248

Medeni Bekar 134 43.2 Ttiirkge- Hollandaca 60 19.4
Durum Evli 146 471 TV izleme izlemiyor 34 110
Diger 30 97 Durumu Tiirkge 98 316

Vatandashik  Tiirk 52 16.8 Hollandaca 33 10.6
Durumu Hollanda 41 13.2 Tiirk¢e-Hollandaca 145 46.8
Cifte vatandas 216 69.7 Tiyatro izleme 1zlemiyor 263 84.8

Konut Kira 176 568 Durumu izliyor 47 152
Purumu Kendi evi 118 38.1 Sinema {zleme izlemiyor 178 57.4
Diger 16 5.2 Durumu Tiirkce 24 77

Arkadashik  Tiirk 196 63.2 Hollandaca 44 14.2
Durumu Hollandali 45 14.5 Tiirkge-Hollandaca 64 20.6

Diger 68 219

Tablo 1’e gore katilimcilarin cinsiyet dagilimlari birbirine yakin olup, yas gruplarindaki
agirlikli orani 25 ve alt1 (%47.1) yas grubu olusturmaktadir. Katilimcilarin ¢ogunlugu (%69.7)
cifte vatandas olup, yaridan fazlasi 16-25 yil aras1 Hollanda’da yasamaktadirlar. Katilimcilarin
gazete okuma oranlarma iliskin dagilimda en yiiksek grubu ise “okumuyorum” segenegi
olusturmaktadir. Ayn1 sekilde gerek tiyatro gerekse sinema izleme oranlarinin oldukga diisiik
oldugu Tablo 1'deki bulgulardan anlasilmaktadir. Buna karsin Hollanda'da yasayan Tiirklerin
televizyon izlemeye karsi ilgileri oldugunu belirtmek olasidir.
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Tablo 2.
Maddelere Iliskin Betimsel Istatistikler ile Maddeler Arast ve Egitim Bilesenleri Arast Karsilagtirma

Egitim Bilesenleri
Maddeler .
Yonetici Ogretmen e Yasal
Ogretim Programi ..
Hollanda'daki temel egitim Uygulamalar1 Uygulamalar1 Diizenleme
herhangi bir kisinin; ... _ s.d. _ s.d. _ s.d. _ s.d.
X X X X

1. Cinsiyetine dayali

. 3.68-a-1 123 3.60-a-1 1.16 3.73-a-2 116  3.82-a-3 1.20
ayrimcilik icermez.

2. Irkina dayali ayrimecilik

. 3.10-b-1 128  3.05-b-1  1.21 3.40-b-2 1.17 3.58-b-3 1.24
icermez.

3. Rengine dayali ayrimcilik

. 3.28-c-1 122 3.18-c-2 1.16 3.40-b-3 1.17 3.67-c-4 1.14
icermez.

4. Dinsel inancina dayal

. 2.82-d-1 129 276-d-2 1.23 3.20-c-3 126  3.58-b-4 1.22
ayrimcilik icermez.

5. Anadiline dayal1 ayrimcilik

. 2.99-e-1 122 292-e-1 1.21 3.18-c-2 1.21 3.54-b-3 1.25
icermez.

6. Ekonomik giiciine dayali

. 3.34-c-1 118 322-c2 114 3.56-d-3 110  3.67-c4 1.15
ayrimcilik igermez.

7. Siyasal goriisiine dayali

. 323-¢-1 118 324-c1 116 3.38-b-2 115  3.53-b-3 1.16
ayrimcilik igermez.

8. Ulusal / toplumsal kokenine

. 3.11-b-1 118 3.15c1 118 3.36-b-2 118  3.59-b-3 1.20
dayali ayrimcilik igermez.

9. Dogus temeline / soy-
sopuna dayali ayrimcilik 3.28-c-1 1.15  3.18-c-2 1.17 3.38-b-3 1.15 3.60-b-4 1.20
icermez.

P 6% %% X% %%

*p<0.05 **:p<0.01 **:p<0.001 a,b,c, d, e:Aynisiitunda farkl harfleri iceren ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir.

1,2, 3, 4:Ayn satirda farkli rakamlari iceren ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir.

Tablo 2’de 9 madde ile belirtilen her bir ayrimcilik alaninin egitim siirecinin yonetici,
Ogretmen, yasal diizenlemeler ve program bilesenlerine gore karsilastirilmas: yer almaktadir.
Buna gore, Hollanda’da yasayan ve ankete katilan Tiirk asilli insanlarin temel egitim kurumlarina
yonelik ayrimcilik algilarinin genel olarak (elestirel bir yaklasimi yansitmakla birlikte) orta diizey
ve lizerinde olumlu oldugu goriilmektedir.

Tablo 2’deki veriler incelendiginde, gerek her bir egitim bilesenine gére maddeler arasinda,
gerekse her bir maddeye gore bilesenler arasinda onemli bir farklilik gézlenmistir (p<0.05).
Hollanda’da yasayan ve ankete katilan Tiirk asilli insanlar, ayrimciliga iliskin tiim konularda
(cinsiyet, 1rk, renk, din, anadil, ekonomik giig, siyasal goriis, toplumsal kdken ve soy) yonetici
ve Ogretmen uygulamalarini 6gretim programi ve yasal diizenlemelere gore daha olumsuz
algilamaktadirlar. Bununla birlikte, katilimcilarin 6gretmenlerin renk, dinsel inang, ekonomik
glic ve dogus temeli (soy-sop) konularindaki uygulamalarma iliskin ayrimcilik algilarinin
yonetici uygulamalaria gore daha olumsuz oldugu saptanmustir. Diger taraftan, tiim maddeler
i¢in yasal diizenlemelere iliskin ayrimcilik algisinin 6gretim programina gore daha olumlu
oldugu gozlenmistir.

Her bir egitim bilesenine ait maddeler arasindaki farkliliklar incelendiginde, katilimcilarin,
Hollanda'daki temel egitim kurumlarinda ¢alisan yonetici ve 6gretmen uygulamalarina iliskin
ayrimcilik algilarmin diger maddelere gore “dinsel inancina dayali ayrimcilik” konusunda en
olumsuz (X=2.82), “cinsiyete dayali ayrimcilik” konusunda ise en olumlu (X=3.68) oldugu
goriilmektedir. Program/miifredat ve yasal diizenlemeler ile ilgili olarak katilimcilar “cinsiyete
dayali ayrimcilik” konusunda en olumlu goriis belirtirken, program ile ilgili anadili, dinsel inang
ve ulusal/toplumsal koken, yasal diizenlemeler ile ilgili ise siyasal goriis, anadili, dinsel inang ve
irk temeline dayali ayrimcilik algilarinin en diisiik diizeyde oldugu belirlenmistir.
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Hollanda’da yasayan ve ankete katilan Tiirk asilli insanlarin Hollanda'daki temel egitim
uygulamalarma iliskin ayrimcilik algilarmin bireysel 6zelliklerine gore karsilastirilmas: sonucu
gruplari arasinda onemli farklilik bulunan degiskenlere ait bulgular Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3.

Tiirk Gogmenlerin Hollanda'daki Temel Egitim Uygulamalarina Mliskin Ayrimcilik Algilarinin Bireysel
Ozelliklerine Gére Karsilastirilmast

Yonetici Ogretmen Ogretim Yasal

Degigkenler  Gruplar Uygulamalari Uygulamalari Programi Diizenleme

= s.d. = s.d. = s.d. = s.d.
X X X X

Yas 25 ve alt1 3.29-a 1.04 3.26-a 0.96 3.50 1.10 3.69 1.13
26-35 arast 3.34-a 0.93 3.27-a 0.91 3.35 0.87 372 0.95
36-45 arast 2.92-b 1.01 291-b 1.01 3.35 1.00  3.50 1.08
46 ve yukarisi 3.03-b 0.96 3.00-b 0.98 3.10 096  3.32 0.99

p * *3% - -

Egitim TR temel egitim  2.98-a 0.97 2.98-a 0.94 3.11-a 092  3.33-a 0.97
TR ortadgretim 2.86-a 0.83 2.88-a 0.82 3.04-a 0.86  3.27-a 1.05
TRyiiksekogretim  3.26-b 0.75 3.33-b 0.50 3.62-c 0.85  3.67-b 0.75
NL temel egitim  3.51-c 1.00 3.28-b 0.96 3.67-c 1.03  3.88c 1.04
NL ortadgretim 3.43-c 1.00 3.23-b 1.05 3.56-¢ 0.99  3.71-b 1.07
N.. e L 3.50-c 1.02 3.43-c 1.01 3.67-c 1.04  4.00-d 1.08
yiiksekogretim

p %% %% %% b

Gazete Okumuyor 3.16-a 0.98 3.07-a 0.95 3.41-a 094  3.60-a 0.99

Okuma Tiirkce 2.90-b 0.92 2.88-b 0.88 3.02-b 094  3.07-b 0.97

Durumu
Hollandaca 3.55-c 0.86 3.41-c 0.91 3.75-c 1.00  4.17-c 0.99
Tiirkge —~Holl. 3.14-a 121 3.21-d 1.09 3.18-d 112 3.37-d 1.12

p % HH *%% A%

Vatandaslik TR 2.98 1.03 3.01 0.98 3.05-a 1.06  3.35 1.01

Durumu NL 3.37 .07 316 1.01 362b 104 379 1.23
Cifte vatandas 3.24 0.99 3.19 0.96 3.44-c 099  3.66 1.05

p - - *3% -

*p<0.05 **:p<0.01 ***:p<0.001 a,b,c, d:Ayni siitunda farkli harfleri iceren gruplar arasindaki farklar dnemlidir.

Tablo 3%e gore, katilimcilarin Hollanda'daki temel egitime iliskin ayrimcilik algilar yas
degiskenine gore yonetici ve 6gretmen uygulamalari boyutlarinda 6nemli bir farlilik gosterirken
p<0.05; 6gretim programi ve yasal diizenleme boyutlarinda 6nemli bir farlilik gostermemektedir
p>0.05). Ortalamalar incelendiginde, 36 ve lizeri yas grubuna mensup Tiirk gogmenlerin gerek
yOnetici gerekse 0gretmen uygulamalar: konusundaki alg1 diizeylerinin, 35 ve daha diisiik yas
grubundakilere gore daha olumsuz oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin Hollanda'daki temel egitime iliskin ayrimcilik algilari egitim diizeylerine
ve gazete okuma durumuna gore tim boyutlarda onemli farklilik gostermektedir (p<0.001).
Egitim diizeyine iligkin ortalamalara gore, temel ve ortadgrenimini Tiirkiye’de tamamlamig
olan Tiirk gogmenlerin ayrimalik algilarinin, Tirkiye'de yiiksekogretim ve Hollanda'da her
diizeyde (temel, orta, yiiksek) egitim dalmis olan diger gruplara gore daha olumsuz oldugu
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gozlenmistir. Gazete okuma durumuna gore Tablo 3’te verilen ortalamalar incelendiginde,
Hollanda'daki temel egitime iliskin ayrimcilik algisinin sadece Tiirkge gazete okuyanlarda
en olumsuz, sadece Hollandaca gazete okuyanlarda ise en olumlu oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarin Hollanda'daki temel egitime iliskin ayrimcilik algilar1 vatandaslik durumlarina
gore sadece 6gretim programi boyutunda farklilik gostermektedir (p<0.01). Ortalamalar, egitim
programlarindaki ayrimcilik konusundaki en olumsuz algiya sadece Tiirk vatandas: olanlarin
sahip oldugunu gosterirken, en olumlu algiya ise Hollanda vatandasligina ge¢mis olanlarin
sahip oldugunu gostermektedir. Bu konu 06zellikle etnik ayrimciliga dair ipuclari icermekte
ve asimilasyon kavrammmi cagristirmaktadir. Nitekim konuyla ilgili olarak Ong vd. (2009),
irka dayali ayrimcili§in, asimilasyonu da igerisinde barindirdig1 ve bu konuda 6zellikle yasal
diizenlemelerin biiyiik 6neme sahip oldugunun altin1 ¢izmektedir.

Hollanda'da yasayan Tiirk asilli insanlarin, Hollanda'daki temel egitim uygulamalaria
(yOnetici, 6gretmen, 0gretim programi ve yasal diizenlemeler) yonelik degerlendirmelerinin
belirlenmesini amaglayan bu galismada, ayrimciliga iligkin tiim konularda genel olarak orta
diizey ve altinda ayrimcilik algilandig1 saptanmistir. Bununla birlikte, Tiirk asilli gogmenler diger
alanlara nazaran dinsel inanca dayali ayrimciliga daha ¢cok maruz kaldiklarmni vurgulamislardir.
Crul ve Holdaway (2009), New York’taki Dominik ve Amsterdam’daki Fash go¢gmen ¢ocuklarin
egitime erisimlerini sekillendiren faktorleri inceledikleri ¢alismada, Hollanda'nin go¢menlerin
iilkeye uyum siirecinde Ozel programlar ve kaynaklar ayirarak daha ilgili bir yaklasim
sergiledigini belirtmislerdir. Diger taraftan, Crul ve Schneider (2009) tarafindan Almanya ve
Hollanda’daki Tiirk go¢menler iizerinde yapilan arastirmada, egitim olanaklar1 agisindan
Hollanda’nin Almanya’dan daha fazla firsat esitligi sunduguna vurgu yapilmaktadir. Bu
durum, 1980 sonrasinda ¢okkiiltiircti bakis agisinin Hollanda resmi politikalarinda ayrintili bir
sekilde giindeme gelmesine (Canatan, 2009) dayandirilabilir. Bununla birlikte, go¢gmen niifusun
yogun olarak bulundugu Amerika ve Avrupa’da yapilan ¢alismalarda, genglerin egitim alaninda
ayrimciliga maruz kaldiklar: vurgulanmistir. Philip (2006), Belgika’da yaptigi calismada, Fasli ve
Hollandal1 ailelerin ¢ocuklarinin egitim stirecinde ayrimciliga ugradiklarini belirtmistir. Mango
(2002), Belcika'da yasayan Tiirk ¢ocuklarinin egitimde karsilastiklari sorunlarin énemli bir
boliimiiniin uygulanan egitim yontemlerinden kaynaklandigini belirtmistir. Wayman (2002) ve
Brown (2006) tarafindan Latin ve Avrupali Amerikan gengcleri {izerinde yapilan arastirmalarda,
genglerin belirgin bir ayrimcilik algiladiklar: belirtilmistir. Ayrica, Hoffman (1981), Rendel
(1992), Morris (2007) ve Hodge (2007)'nin farkh gruplar {izerinde yapmis olduklar: ayrimcilik
arastirmalari, cinsiyet, 1rk, din, sosyal sinif gibi alanlarda yaygin ayrimci uygulamalara isaret
etmektedir.

Ong ve Digerleri (2009), kronik ve giindelik 1rk¢1 ayrimciligin psikolojik sikintisinin tek
ve biitiinlesik etkilerine yonelik 174 Afrika kokenli Amerikan doktora 6grencisi ve mezunlar
tizerinde gergeklestirmis olduklari ¢calismada, kronik irk¢1 ayrimciliga maruz kalmanin, giindelik
ayrimcilik ve psikolojik baskisindan daha fazla duyumsandigini ortaya ¢ikarmislardir. Ayrica
calisma bulgulari, giindelik ayrimciligin ve negatif olaylarin kronik ayrimcilik ve psikolojik
sikintilar arasinda bir iligkiye sebep oldugunu gostermistir.

Macionis (2001) tarafindan yapilan ¢alismada, ayrimciligin agik olarak ortaya ¢ikmasinin
yaninda, Ortiilii bir sekilde de gerceklesebilecegi tizerinde durulmakta ve karmasik bir olgu olan
ayrimciligin; 6zgil psikolojik 6zellikler gosteren az sayida bireyin sahip oldugu inanglar dizisi
oldugu sayiltisina dayandirilan psikolojik yorumlarla, ayrimciigin nedenlerini kiiltiirel ve
toplumsal yapilarin kendisinde arayan sosyolojik yorumlarla agiklanabilecegi belirtilmektedir.
Bu kapsamda, arastirma grubunun yasamakta oldugu cografyay1 da kapsayan Avrupa Birligi,
son donemde baslangictaki ekonomik isbirligi islevinin yaninda sosyal ve kiiltiirel bir misyon
da eklemistir. Birligin evrilerek {iistlendigi bu yeni islev, birligi sosyal politika alanina iliskin
yeni bakis acilar1 ve acgilimlar gelistirmeye yoneltmistir. Gokbayrak (2002), Avrupa Birligi'nin
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gelistirdigi bu alandaki ¢alismalarin aktif olarak egitim, saglik, yasam ve ¢alisma kosullari, sosyal
koruma, esit iicret, ayrimciligin 6nlenmesi, ¢ocuklar, yashlar, oziirliiler gibi risk gruplarina
yonelik programlar alanlarinda yogunlastigini belirtmistir.

Sonug

Arastirma sonuglarma gore, ayrimcilik alanlarmin tamaminda (cinsiyet, irk, renk, din,
anadil, ekonomik gili¢, siyasal goriis, toplumsal koken ve soy-sop), yoOnetici ve Ogretmen
uygulamalarimin 6gretim programi ve yasal diizenlemelere gore daha olumsuz algilandig:
tespit edilmistir. Arastirmaya katilan 36 ve iizeri yas grubuna mensup Tiirk gogmenlerin gerek
yOnetici gerekse 0gretmen uygulamalar: konusundaki alg1 diizeylerinin, 35 ve daha diisiik yas
grubundakilere gore daha olumsuz oldugu sonucuna ulasilmis ve katilimcilarin Hollanda’daki
temel egitime iliskin ayrimcilik algilari, egitim diizeylerine ve gazete okuma durumuna gore tim
boyutlarda anlamli farklilik gostermistir. Temel ve ortadgrenimini Tiirkiye'de tamamlamis olan
Tiirk gogmenlerin ayrimcilik algilari, Tiirkiye'de yiliksekogretim ve Hollanda'da egitim almig
olan diger gruplara gore daha olumsuz gergeklesmistir. Ayrica arastirma bulgulari, katilimcilarin
Hollanda’daki egitim programlarindaki ayrimcilik algilar1 vatandashik durumlarina gore, en
olumsuz algiya sadece Tiirk vatandasi olanlarin sahip oldugunu ortaya koymusken, en olumlu
algiya ise Hollanda vatandasligina ge¢mis olanlarin sahip oldugunu gostermektedir. Bu olumlu
algi, ozellikle iilke vatandasligi hakki elde etmekten kaynaklanmakta gibi goriinse de 6zellikle
uzun yillardir yabanci bir iilkede yasayan kisilerin artik kendilerini o {ilkenin bir pargcas:
(halki) gibi gormelerinden ve s6z konusu faaliyetleri ayrimcilik kapsaminda gérmemelerinden
kaynaklaniyor olabilir.

Hollanda, iiyesi -parcasi- oldugu Avrupa Birligi'nin sosyal politikalar1 olarak belirlenen ve
gergeklestirilmesi igin ¢aba harcanan temel konularda oldugu gibi egitim alaninda da ayrimcilik
seklinde algilanabilecek uygulamalar1 dikkate almalidir ve ayrimcilik goézetmeme ilkesi
benimsenerek yasama gegirilmelidir. Etkili bir toplumsal biitiinlestirme girisimi ise Touraine
(2005)’in de belirttigi gibi sistemi degil eyleyeni, toplumu degil bireyi hedef almalidir. Gogmenler,
genel egitim sisteminin disinda birakilmadan -ayrimci uygulamalara maruz kalmadan- toplumsal
biitiinlesme saglanmalidir. Konuya iliskin yapilan bir arastirma (Canatan, 2009), Hollanda’'da
boyle bir kamuoyunun varligini ortaya koymaktadir. -Avrupalilarin gé¢gmenlerin egitimde genel
egitim sistemi disindaki yapilanmalara onay vermedikleri yoniindedir. Ozellikle Hollandalilarin
%77’lik kismi1 konuya iliskin olumsuz gortis bildirmislerdir.-

Bu arastirma ve alanyazinda konuyla ile ilgili yapilan diger arastirmalar, bir {ilkede yasayan
gocmen topluluklarin egitim siirecinde diisiik veya yiiksek diizeyde farkli ayrimciliklar: ortaya
koymaktadir. Bilimsel arastirma sonuglar1 goz oniinde bulundurarak gereken tedbirleri almast
ve biitiin tiyelerini birlikte ve esit kosullarda yasatarak insan onuruna yarasir yasamlar tiretmesi
cagdas toplumlarin temel oOzelligidir. Bu baglamda, gerek bireylerin gerekse konuyla ilgili
yasal sorumluluk sahibi kisilerin; toplumsal yasamin birey ve gruplara ait dogal farkliliklarinin
zenginlestirici bir uyuma dontistiirebilecegi diisiincesinin egemen olmasimin, bir tiilkenin
yliksek ve paylasilabilir refah diizeyine ulasmasinin temel parametresi oldugu gercegini kabul
etmesi ve igsellestirmesi, ayirime1 uygulamalarin en alt diizeye indirgenmesinin basat faktorii
olacaktir. Toplumdaki farkliliklar: zenginlige doniistiirme arayis ve ¢abalari, toplumu olusturan
biitiin kesimlerin katkisina ihtiya¢ duymaktadir. Bu yiizden siiregteki biitiin unsurlar, mutlu bir
toplumsal yasam {iretilmesi icin ayrimcr uygulamalara kars: birlesmelidir.
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