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Bitisik Egik Yazi Ogretiminde Karsilasilan Problemler

Problems with the Teaching of Cursive Handwriting

Ayfer SAHIN
Ahi Evran Universitesi
Oz

Bu ¢alismadasinif 6gretmenlerinin, bitisik egik yazi1 6gretiminde kargilastiklar1 problemlerin

belirlenmesi ve giderilmesine yonelik ¢6ziim Onerilerinin gelistirilmesi amaglanmistir.
Arastirmanin yiiriitiilmesinde tarama modeli kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu,
2009-2010 6gretim yilinda Kirsehir il merkezinde gorev yapan 266 sinif 6gretmeni olusturmustur.
Veriler arastirmaci tarafindan gelistirilen “Bitisik Egik Yaz1 Ogretiminde Karsilagilan Problemler
Anketi” ile elde edilmistir. Anketten elde edilen verilerin istatistiksel analizinde SPSS paket
programindan yararlanilmis, yiizde (%) ve frekans (f) teknikleri kullanilmistir. Arastirma
sonucunda, Ogretmenlerin bitisik egik yazi Ogretiminde genel olarak ¢ok fazla problemle
karsilasmadiklari tespit edilmis, 6grencilerin f, r, s ve k kiigiik harfleri ile F, H, G, T ve D biiyiik
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harflerinin yaziminda daha ¢ok hata yaptiklari; “b ile d”, “r ile n”, “m ile n”, “u ile v” harflerini
karistirdiklar: ve birbirlerinin yerine yazdiklari saptanmuistir.

Anahtar Sozciikler: Yaz 6gretimi, bitisik egik yazi.
Abstract

This survey study aims to identify the problems of classroom teachers while teaching

adjecent italic handwriting and to develop strategies to cope with those problems. The sample of
the study consisted of 266 classroom teachers who taught in Kirsehir in the 2009-2010 academic
year. “Problems of the Teaching of Adjecent Italic Handwriting Survey” was used to collect data.
The data were analyzed via SPSS by using percentages and frequencies. The results showed that
teachers generally did not face with many problems while teaching adjecent italic handwriting.
However, students made mistakes when they wrote “f, r, s, and k” with lower cases and “F, G,
H, T, and D” with upper cases. Students were mostly confused the letters “b and d”, “r and n”,
“m and n”, and “u and v”.
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Summary

Purpose

The main goal of the present study is to identify the problems of classroom teachers while
teaching cursive handwriting and to develop strategies to cope with those problems. Based on this
goal, the following research questions were analyzed in the study:

2.

What is the distribution of the problems of teachers while teaching cursive handwriting?

In which lower cases do students make mistakes when they write the adjacent-leaned
style?

In which upper cases do students make mistakes when they write the adjacent-leaned
style?

In which lower cases are students confused when they write the adjacent-leaned style?

In which upper and lower cases do students have difficulty when they write the adjacent-
leaned style?
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6. Given a chance, which writing style do they prefer while teaching how to write? Why?

Results

Teachers usually selected the choices of “no” and “somewhat” on the survey. This result can be
interpreted that teachers usually do not have many problems while teaching the cursive handwriting.

According to the teachers’ reports, students made mistakes in writing “f (48,9%), r (36,5%), s
(35,7%), k (23,3%), z and j (15,4%)" with lower cases and “F (31,2%), H (29,7%), G (20%), T (18,4%), D
(17,3%) and A (14,7%)” with upper cases.

Students were mostly confused about the writing of “b and d” (23,2%); “r and n” (12,4%); “m
and n” (8,6%); “uand v” (7,1%) ; “o and a” (4,9%); and “i and j” (3,4%).

Students had especially difficulty in writing the lower cases of f (24,4%), s (17,3%), 1 (16,2%),
k (14%), z (11%), v (5,6%) and b (5,6%) and upper cases of H (9%), F (8,3%), S (7,9%), K (6%) and D
(5,3%).

Teachers mostly (50,8%) preferred the cursive handwriting, if they had a right of choice. On the
other hand, 49,2% of the teachers (n =131) preferred perpendicular basic writing style. Reasons of the
teachers’ adjecent italic handwriting preference were a) it is more aesthetical than the perpendicular
style, b) students can write faster in the future. Forty-three teachers who preferred perpendicular
writing style claimed that students can learn to write easier and more legibly with this style. Moreover,
30 of 131 teachers emphasized that perpendicular style is more common in the out-of-school life than
cursive handwriting.

Discussion

Results showed that teachers did not face with many problems while teaching cursive
handwriting. Acat and Ozsoy’s (2006) and Gun’s (2006) studies also support this finding. In addition,
Yildirim (2008) found that although students had some difficulties in learning this style, they had
better writing skills eventually.

In this study, the hardest lower cases were “f, s, 1, k, and z”, and upper cases were “H, F, S5, K
and D”. Bayraktar (2006) found similar results about the common mistakes of students while learning
how to write. According to Bayraktar’s study, students had difficulties especially with the lower cases
of “k, s, s and z” and upper cases of “D, F, K and S”. On the other hand, Newland (1932) stated that
the most difficult letters were “e, n, d, t, 1, i, a, h and b” for elementary school and high school students
and adults (cited in Akyol, 2006: 66). Graham, Berninger ve Weintraub (1998) defined the hardest
lower cases as “q, y, z, u, n and k.” These two studies did not support the findings of the present study.

The present study revealed that the most confusing letters were “b and d”, “r and n” m and n”,
and “u and v.” According to Bektas (2007), students are mostly confused about the letters of b-d, r-n,
g-y, d-t, b-p and n-m. In the both studies the most confusing letters were “b-d, m-n, r-n”.

Conclusion

According to the results of the study, teachers usually do not have many problems while teaching
the cursive handwriting. Students made mistakes while they were writing the lower cases of “f, , s, k,
and z” and the upper cases of “F, H, G, T, D and A”. Students were mostly confused about the writing
of “band d”, “rand n”, “m and n”, “u and v.” Students had difficulty in writing the lower cases of “f,
s, 1, k, and z”, and upper cases of H, F, S, K and D. Teachers mostly preferred the cursive handwriting

rather than the perpendicular writing style, if they had a right of choice.
Giris

Gelismis toplumlarda bireyin kendi ugras alaninda ilerlemesi, ancak gelismis okuma ve yazma
becerilerine sahip olmastyla miimkiindiir. Ciinkii ¢agdas insan etkin bir okuma becerisine sahip
olmadan istenilen diizeyde bilgi birikimine sahip olamamaktadir. Benzer sekilde, etkin bir yazma
becerisi kazanmadan da elde ettigi bilgi birikimini gevresiyle paylasamamaktadir. Siiphesiz okuma-
yazma becerilerinin kazanilmasi temel egitimin ilk hedefleri arasindadir. Ancak ilk okuma-yazma
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ogretimindeki hedef, ¢ocugun sadece okuma-yazma becerilerini kazanmasi olmamalidir. Temel
okuma-yazma becerilerini kazanmis olan ¢ocugun bunlara ek olarak hizli, dogru ve anlayarak
okumasi, okumaktan zevk almasi ve islevsel bir yazma yetenegi gelistirmesi beklenir (Celenk, 2007).

Yazma, diisiincelerimizi ifade edebilmek icin gerekli sembol ve isaretleri motorsal olarak
tiretebilmektir (Akyol, 2001: 51). Yazma, zihindeki duygu, diisiince ve bilgilerin yazili olarak ifade
edilmesidir. Yazma, bireylerin iletisim kurmaya yonelik gereksinimlerini karsilamasi yanminda
Ogrenmelerine de yardim etmektedir (Belet ve Yasar, 2007). Yazmayla ilgili tanimlar incelendiginde,
yazmada genel hedefin diisiincelerin yazi yolu ile ifade edilmesi oldugu seklinde bir genellemeye
gidilebilecegi goriilmektedir.

Yazi ise, konusma dilindeki sozciik ve ctimlelerin bazi sembolik sekil ve ¢izimlerle kagit tizerine
saptanmis bicimleri olarak tamimlanmaktadir (Celenk, 2007: 154). El yazisiyla yazmak bilissel,
devinigsel ve algiyla ilgili becerilerin kullanimini gerektiren karmasik bir eylemdir (Bonny, 1992).
Bitisik egik yazi, harflerin birbirine baglanarak heceler, hecelerin de birbirine baglanarak kelimelerin
olusturuldugu bir yazidir. Orenci yazi yazarken siirekli olarak baglantilar yapmakta ve bunu giderek
aliskanlik haline getirmektedir. Bu durum 6grencinin yazinin 6biir baglantilar: ve ayrintilar tizerinde
diistinmesini saglamaktadir. Boylece bitisik egik yazi ile 6grenci baglantii ve ayrtili diisiinmeyi
ogrenmekte ve gelistirmektedir. Bu siire¢ 6grencinin bilgiler ve anlamlar arasinda da baglant
yapmasini kolaylastirmaktadir (Giines, 2006).

El yazisinin niteligiyle ilgili dikkate alinmasi gereken diger bir degisken de yazma hizidir. Baz
uzmanlar el yazisiyla ¢ok yavas yazan dgrencilerin yazarken diisiince ve planlarint unutabildiklerini
ileri stirmektedir (Graham ve Weintraub, 1996). Egik el yazisinda tiim harfler sadece bir noktadan (alt
cizgiden) baslar. Oysa dik temel harflerin yazimi birbirinden farkli dokuz ayr1 noktadan baslamakta,
bu durum 6grencilerin kelimeleri yazarken defalarca durmasim ve durdugu yerden farkli bir yerden
devam etmesini gerektirmektedir. Harflerin baslamasi gibi yazarken sona erdigi noktalar da egik ve dik
temel el yazisinda birbirinden farklidir. Egik el yazisinda harfler sadece bir noktada tamamlanirken,
dik temel harfler birbirinden farkh sekiz ayr1 noktada tamamlanir (Basaran ve Karatay, 2005). Bitisik
egik yazmm siirekli, akic1 ve hizli olmasi, 6grencinin diisiincesini yaziya daha derli toplu olarak
aktarmasimi kolaylastirmaktadir. Yazidaki serilik nedeniyle diistincelerini kaybetmeden hizla yaziya
aktarabilen bir 6grenci kendini daha iyi ifade edebilmektedir.

Giines'e (2006) gore, bitisik egik yazi siirekli ve hizli yazilmaktadir. Dik temel yazida her harften
sonra duruldugu icin yazi yazma siireci sik sik kesilmekte ve yavaslamaktadir. Bu durum diistinme
stirecini de etkilemektedir. Oysa bitisik egik yazidaki stireklilik ve hiz, diisiincenin siirekliligi ve
hizi ile birlesmekte ve birbirinin gelisimini desteklemektedir. Bitisik egik yazi hizli yazilmakta,
kelime tanimay1 kolaylastirmakta, 6grencilerin beden ve kas gelisimine uygun olmaktadir. Ayrica
bitisik egik yazi, 6grencinin yazi yazarken harflere, harf baglantilarina ve ayrintilara dikkat etmesini
zorunlu kilmaktadir. Boylece sadece yazmada degil, okuma siirecinde de 6grencinin dikkati 6nemli
oranda gelisebilmektedir.

El yazisinda otomatiklesme, bireyin isleyen bellegini yazilanlar1 planlama, organize etme
gibi daha karmagsik islemlerde kullanmasina olanak saglamaktadir. Arastirmalar, el yazisinda
otomatiklesme ile yazilanlarin uzunlugu ve niteligi arasinda iliski oldugunu gostermektedir.
Ayrica el yazisiyla yazmada akicilik yagla birlikte artmaktadir (Graham ve digerleri, 1997). Bireyin
el yazisinin kalitesi, onun akademik performansi iizerinde de etkiye sahiptir (Berninger, Vaughan,
Abbott, Abbott, Woodruff Rogan, Brooks, Reed ve Graham, 1997).

Ogrencilerin okulda kendilerinden beklenilen yazma davramslarini sergileyebilmeleri igin
el yazisinda ustalagmalar1 gerekmektedir. El yazisiyla diizgiin yazamayanlar yaratici yazma
becerilerini gelistirmede de giigliiklerle karsilasmaktadirlar (Rosenblum, Weiss ve Parush, 2003).
Diger taraftan 6grencilerin diizgiin ve akic el yazisma sahip olmalariin baska faydalar1 da
bulunmaktadir. Ornegin 6gretmenler diizgiin el yazisiyla yazilmis 6devlere daha yiiksek notlar
verme egilimindedirler (Graham, Berninger ve Weintraub, 1998). Ayrica dogru hecelemeyle akici
el yazisi arasinda baglanti olduguna iliskin gii¢lii kuramsal temeller bulunmaktadir (Medwell ve
Wray, 2007).
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Ancak yazmak birgok okul ¢ocuguna zor gelen bir etkinliktir. Cocuk, ilkokuma-yazmaya
hazirhik asamasindan itibaren kalem, kagit ve tebesirle iliski kurmak durumundadir. Oncelikle
bu araglarin kullanimi, daha sonra ise amaclh olarak yazma eylemindeki rollerini 6grenmektedir.
Okula baslayan ¢ocuk yazmay1 6grenmek icin gerekli olan kelime hazinesi ve dil bilgisi sekillerini
Ogrenmistir ve 6gretmen tarafindan verilen 6grenme yonergelerini de anlayabilecek durumdadir.
Yaz1 yazmay1 6grenmede ortaya ¢ikan giigliikler, 6gretmen tarafindan gerekli yardimlarla ortadan
kaldirilabilir (Ferah, 2001).

Ulkemizde Atatiirk’iin énderliginde gerceklestirilen Harf inkilabindan sonra, Latin Alfabesi
ile okuma-yazmanm halka kisa siirede 6gretilmesi icin 1928 yilinda okuma-yazma seferberligi
baglatilmistir. Bu seferberlikte halka bitisik egik yazi teknigi kullanilarak yazma becerisinin
Ogretilmeye calisildig1 tarihi vesikalarda yer almistir. Izleyen yillarda da ¢ocuk ve yetiskinlere
bitisik egik yazi 0gretimine devam edilmistir.

Daha sonraki ilkokul programlarinda biiyiik ve kiigiik harflerin 6gretiminde dik temel
harflerin kullanilmasi istenmistir. Bu durum 2005 yilina kadar devam etm1§t1r bitisik egik yazi
ogretimi 2005 yili flkogretim Tiirkge Dersi (1-5. Smiflar) Ogretim Programi'nda “ses temelli ciimle
yontemi” ile birlikte yeniden ele alinmis ve ilkdgretimin birinci siniflarinda 6grencilere bitisik egik
yazinin dgretilmesi ve ilerleyen siniflarda da bu yaziya devam edilmesi 6ngoriilmiistiir. Bu siirecte
okuma-yazma Ogretimi veren ogretmenlerin bazi zorluklar yasayacaklari muhtemeldir. Ornegin
ogrencilik yillarinda veya 6gretmenlik egitimi siiresince bitisik el yazisim akici bigimde yazmay1
veya Ogretmeyi 6grenmemis 6gretmenler bu siiregte bazi zorluklar yasayabilmektedir.

Bitisik egik yazi ile 6gretim yapilmasmin gerekgeleri Ilkogrehm Tirkege Dersi (1-5. Sniflar)
Ogretlm Programi'nda (2005: 247) su sekilde belirtilmistir: “Cocuklar anatomik yapilarindan dolay1
kalemi egik olarak tutmaktadirlar ve 6grenciler kalemi ellerine ilk aldiklarinda egik ve dairesel
cizgiler cizmektedirler. Ayrica bitisik egik yazarken geri dontisler olmadigindan yazi daha akic
tretilmektedir.” Bireyin el yazisindaki kalitenin onun akademik performansi {izerinde etkiye sahip
olduguna dair gortisler de vardir (Berninger ve digerleri, 1997).

Ancak birgok dgrencinin el yazisiyla yazmada giigliikler yasadig1 da bilinmektedir (Medwell
ve Wray, 2007). Bu ¢alismada, 6grencilerin yazma becerisini 6grenirken yasadiklar1 giigliikler ve
Ogretmenlerin Ogretirken karsilastiklar1 problemler ortaya konmaya calisilacaktir. Calismadaki
temel amag, sinif 6gretmenlerinin bitisik egik yazi teknigi ile yazi 0gretiminde karsilastiklar
problemlerin belirlenmesi ve bu problemlerin giderilmesine yonelik olarak ¢6ziim Onerilerinin
gelistirilmesidir. Bu amag cercevesinde asagidaki sorularin cevaplari aranmaistir:

*  Yaz Ogretiminde 6gretmenlerin karsilagtiklart problemler nelerdir ve bu problemlerin
dagilimi nasildir?

e Ogrenciler kiiciik harflerle bitisik egik yazi yazarken en gok hangi harflerin yaziminda
hata yapmaktadirlar?

e Ogrenciler en ¢ok hangi biiyiik harflerin yaziminda hata yapmaktadirlar?

o Ogrenciler kiigiik harflerle bitisik egik yazi yazarken en ¢ok hangi harfleri birbiriyle
karistirmaktadirlar?

o Ogrenciler kiigiik ve biiyiik harflerle bitisik egik yazi yazarken en ¢ok hangi harflerin
yaziminda zorlanmaktadirlar?

e Ogretmenlere secme sansi verilirse, yaz1 dgretiminde hangi yazi teknigini kullanmak
istemektedirler? Neden?

Yontem

Bu arastirmanin yliriitiilmesinde tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli, gegmiste ya
da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan aragtirma yaklagimidir.
Tarama modelinde, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya
varmak igin evrenin tiimii ya da ondan almacak bir grup 6rnek ya da orneklem {izerinde tarama
yapilmaktadir (Karasar, 2008: 77-79). Tarama arastirmasinin en 6nemli avantaji, oldukca ¢ok bireyden
olusan 6rneklemden elde edilen bir¢ok bilgiyi bize sunmasidir (Biiyiikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirci, 2008).
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Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2009-2010 6gretim yilinda Kirsehir Merkez Ilgesi'nde
gorev yapan 266 simnif dgretmeni olusturmustur. Kirsehir Merkez Ilgesi'nde toplam 295
sinif Ogretmeni gorev yapmaktadir. Okullar arastirmaci tarafindan ziyaret edilerek bu
ogretmenlerin tamamina anket ulastirilmistir. Kirsehir Merkez Ilgesi'nde calisan tiim sinif
ogretmenlerine anketuygulandigindan arastirmada evren ve 6rneklem tayinine gidilmemistir.
Anket, goniillii 6gretmenlere doldurtuldugundan 266 anketin geri doniisii saglanabilmistir.

Calisma grubunu olusturan ogretmenlerin % 62’si bay, % 38’i bayandir. % 66,51
ogretmen ve 33,5'i de uzman 6gretmen diizeyinde kariyere sahiptirler.

Veri Toplama Araclarimin Gelistirilmesi ve Uygulanmas:

Sinif 6gretmenlerinin bitisik egik yazi teknigi ile yazi 6gretiminde karsilastiklar:
problemlerin belirlenmesi i¢in veriler, arastirmaci tarafindan gelistirilen “Bitisik Egik Yazi
Ogretiminde Karsilagilan Problemler Anketi” ile elde edilmistir. Iki boliimden olusan
anketin birinci béliimiinde, calismaya katilan 6gretmenlerin demografik bilgileri ile ilgili
sorular; ikinci boltimiinde ise bitisik egik yazinin 6gretiminde 6gretmenlerin karsilastiklar:
problemleri ortaya koymay1 amaglayan 3'lii Likert tipinde sorular yer almaktadar.

Olgek hazirlama asamasinda alan taramasi yapilmis ve Kirsehir Merkez flgesi'nde gorev
yapan 50 dgretmenle goriisiilerek bitisik egik yazi 6gretiminde karsilastiklar: problemler genel
olarak tespit edilmistir. Belirlenen problemlerden 40 maddelik bir madde havuzu olusturulmus,
gecerlik calismasi igin (Erden 1998: 74) uygunluk, acgiklik ve anlasilirlik agilarindan uzman
goriislerine sunulmustur. Uzman degerlendirmesi sonucu dokuz madde elenmis ve bazi
maddeler de birlestirilmistir. Olgek boylece pilot uygulamaya hazir hale getirilmistir. 28 maddelik
taslak 0Olcegin giivenirlik calismasi igin Kirsehir'in merkeze bagli kdy ve kasabalarinda gorev
yapan 50 6gretmene pilot uygulama yapilmistir. Her bir maddenin faktor yiikii 0,45 ve lizerinde
olmak kosuluyla anketin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi, 0,884 olarak hesaplanmistir. Bu
degere gore anketin giivenilir oldugu (Biiyiikoztiirk, 2002:120) diistiniilmiis ve uygulanmasina
gecilmistir.

Anketin sonunda ¢alismaya katilan tiim 6gretmenlere bes adet de acik uclu soru yoneltilmis
ve bu sorular1 da cevaplamalar: istenmistir. Bu sorular sunlardur:
Ogrenciler kiigiik harfleri yazarken en ¢ok hangi harflerin yaziminda hata yapiyorlar?

Ogrenciler biiyiik harfleri yazarken en ¢ok hangi harflerin yaziminda hata yapiyorlar?
Ogrenciler hangi harfleri birbiriyle karistirtyorlar?

Ogrenciler hangi harflerin yaziminda zorlaniyorlar?

M

Tercih etme sansiniz olsaydi, yazi 6gretiminde dik temel harfleri mi, bitisik egik
harfleri mi tercih ederdiniz? Neden?

Verilerin Analizi

Aragtirma igin gelistirilen anketler uygulanip toplandiktan sonra, gecerli olan 266
anketteki veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir. Verilerin istatistiksel analizinde SPSS paket
programindan yararlanilmistir. Elde edilen verileri betimlemek igin ise yiizde (%) ve frekans (f)
teknikleri kullanilmistir.

Bulgular

Bu bdliimde ilkdgretim okullarinda gorev yapan sinif 6gretmenlerinin demografik bilgileri
ile ilgili tablolara ve bitisik egik yaz1 teknigi ile yazi 6gretirken karsilastiklari problemlere
dair verilerin analizi sonucunda ulasilan bulgularla ilgili tablolara ve yorumlarma yer
verilmistir.
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Tablo 1.
Calismaya Katilan Ogretmenlerin Hizmet Yillarina Gére Dagilimlart
Kidem f %

0-10 yal 5 18
11-15y1l 18 6,8
16-20 y1l 83 31,2
21-25 yil 85 32,0
26 Y1l ve Uzeri 75 28,2
Toplam 266 100,0

Calismaya katilan 6gretmenlerin kidemleri ile ilgili bilgilerin yer aldig1 tablo incelendiginde,
ogretmenlerin % 1,8 inin 0-10 y1l, % 6,8"inin 11-15 y1l, % 31,2"sinin 16-20 y1l ve toplamda 60,2’sinin
de 21 yil ve iizerinde kideme sahip olduklar: goriilmektedir. Caligma il merkezinde gorev yapan
ogretmenlerle yiiriitiildiigiinden hizmet yili fazla 6gretmen sayis1 daha fazladir.

Tablo 2.

Calismaya Katilan Ogretmenlerin Kag Kez Ilk Okuma-Yazma Ogrettikleri

Kac Kez Ofretti Ses Temelli Ciimle Yontemi Ciimle Coziimleme Yontemi

f % f %
Hig Ogretmedi 32 12,0 41 15,4
1 kez 144 54,1 25 9,4
2kez 55 20,7 42 15,8
3 kez 18 6,8 41 15,4
4 ve Uzeri 17 6,4 117 44,0
Toplam 266 100,0 266 100,0

Calisma grubundaki 6gretmenlerin % 88'i ses temelli ciimle teknigiyle en az bir kez ilk okuma-
yazma Ogretmisken % 12’si bu teknikle hig ilk okuma-yazma 6gretmemistir. Climle ¢oziimleme
teknigiyle en az bir kez ilk okuma ve yazma 6greten 6gretmenlerin oran1 % 84,6'dir. Bu teknikle hig
ogretmeyen dgretmenleri orani ise % 15,4'tiir. Ses temelli ciimle yonteminin 2005 yil Tlkogretim
Okulu Programu ile zorunlu kilinmasina paralel olarak, calisma grubundaki 6gretmenlerden
kidemleri az olan 6gretmenlerin ses temelli ciimle yontemi ile okuma-yazma 6gretme oranlari
daha ytiiksekken, kidem yillar1 arttik¢a climle ¢oziimleme yontemi ile okuma-yazma 6gretme
oranlar1 artmaktadir.

Tablo 3.
Calismaya Katilan Ogretmenlerin Kag Kez Yazi Ogrettikleri

i L Bitisik Egik Yaz1 Dik Temel Harfler

Kag Kez Ogretti

f % f %
Hig Ogretmedi 29 10,9 42 15,8
1kez 141 53,0 26 9,8
2 kez 57 21,4 39 14,7
3 kez 18 6,8 41 15,4
4 ve Uzeri 21 7,9 118 444
Toplam 266 100,0 266 100,0

Orneklem grubundaki 6gretmenlerin % 53’11 bir kez, % 21,411 iki kez ve % 14,7’si de {ig
ve daha fazla kez bitisik egik harflerle yaz1 0gretmistir. Bu teknikle hi¢ yazi 6gretmeyen
ogretmenlerin oran1 % 10,9'dur. Dik temel harflerle hi¢ yaz1 6gretmeyen 6gretmenlerin orani %
15,8'dir. Ogretmenlerin % 84,2'si dik temel harflerle en az bir kez yaz1 6gretmistir.
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Tablo 4.
Calismaya Katilan Ogretmenlerin Bitisik Egik Yazi ile IIgili Hizmetici Egitim Semineri Alma Durumlar:

Seminer Alma

f %
Durumu
Seminer Almayan 194 72,9
1 kez 54 20,3
2 kez 10 3,8
3 ve Uzeri 8 3,0
Toplam 266 100,0

Tablo 4 incelendiginde, 6gretmenlerin % 72,9'unun bitisik egik yazi teknigi ile ilgili hi¢ semi-
ner almadig1 goriilmektedir. Bir kez seminer alan 6gretmenlerin oran1 % 20,3'tlir. Ogretmenlerin
toplamda % 6,81 ise ikiden fazla seminer almistir.

Tablo 5.

Ogretmenlerin Bitisik Egik Yazi Teknigiyle Yazi Ogretiminde Karsilagtiklar: Problemlerin Dagilimi
Bitisik Egik Yaz1 Ogretiminde Kargilasilan Problemler Evet Kismen Hayir

f
% f % f %
1 Ogrenci satir1 takip ederek yazamiyor 5 1,9 73 27,4 188 70,7
2 C)grenci defteri dogru tutamiyor 6 2,3 78 29,3 182 68,4
3 Ogrenci kalemi dogru tutamiyor 2 0,8 52 19,5 212 79,7
4 Ogrenci harfin yazilis yoniinii bilmiyor 4 1,5 102 38,3 160 60,2
5 Harflere gereksiz siislemeler ekliyor 10 3,8 82 30,8 174 65,4
6 Kiigiik harfleri seri bir sekilde yazamiyor 9 3,4 920 33,8 167 62,8
7 Biiytiik harfleri dogru ve ¢cabuk yazamiyor 12 45 157 59,0 97 36,5
8 Biiyiik F,N,P,V,T harflerini kendinden sonra gelen kiiciik harfle 8 3,0 88 33,1 170 63,9
birlestiriyor

9 Harfleri birbirine baglarken baglant1 yerlerine dikkat etmiyor 3 1,1 119 44,7 144 54,1
10 Harfleri yazarken uygun bir sekilde birlestirmiyor 5 1,9 112 42,1 149 56,0
11 Harfleri acik ve okunakl sekilde yazamiyor 9 3,4 149 56,0 108 40,6

4 1,5 100 376 162 60,9

8 3,0 143 538 115 43,2
14 Harflerin {ist ve alt uzantilarini dogru bir sekilde yazamiyor 6 2,3 145 54,5 115 43,2
15  Harfleri yazarken el kaldirmadan bir ¢irpida yazamiyor 14 53 121 455 131 49,2

16 Kelimedeki harflerin noktalarini ve gizgilerini kelimeyi bitirir 14 53 125 47,0 127 47,7
bitirmez koymuyor

12 Harflerin baglangic yerlerini dogru yapamiyor

13 Harflerin boyutlarini satir ¢izgilerine gore ayarlayamiyor

17 Kelime bitmeden kalemi kaldiriyor 10 3,8 125 47,0 131 49,2
18 Satir basinda biiytik harf kullanmiyor 1 0,4 59 22,2 206 77,4
19 Ciimledeki kelimeler arasinda uygun bosluk birakmiyor 0 0,0 79 29,7 187 70,3
20  Noktalama isaretlerini uygun sekilde kullanmiyor 6 2,3 108 40,6 152 57,1
21  Biitiin yaz1 boyunca egikligi koruyamiyor 25 9,4 168 63,2 73 27,4
22 Yazinin tamamini diizenli bir sekilde yazamiyor 12 4,5 166 62,4 88 33,1
23 Kelimedeki harflerin noktalarini ve ¢izgilerini koymay:1 51 19,2 153 57,5 62 233
unutuyor

24  Basili materyallerde gordiiklerini rahatlikla bitisik egik yazi ile 8 3,0 90 33,8 168 63,2
kagida aktaramiyor

25  Yazisinda estetik goriiniim korunmuyor 15 5,6 156 58,6 95 35,7
26 Seri, islek ve okunakli yazamiyor 14 53 148 55,6 104 39,1
27  Kendi yazisini okuyamiyor 4 1,5 90 33,8 172 64,7

28 Hizh bir sekilde yazamiyor 65 24,4 116 43,6 85 32,0
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Ogretmenlerin bitisik egik yazi teknigiyle yazi Ogretirken kargilastiklari problemlerin
dagilimlar: ile ilgili bulgularin yer aldigr Tablo 5 incelendiginde, 6gretmenlerin kendilerine
sunulan problem ciimlelerine en ¢ok “hayir’ ve ‘kismen” seklinde cevap verdikleri goriilmektedir.
Bu durumu, 6gretmenlerin bitisik egik yazi Ogretiminde genel olarak ¢ok fazla problemle
karsilasmadiklar seklinde yorumlamak miimkiindiir.

Ogretmenlerin verdikleri “hayir” cevaplarinin bir kisminin dagilimi su sekildedir: ”Ogrenci
kalemi dogru tutamiyor % 79,7”, “Satir baginda biiyiik harf kullanmiyor % 77,4”, “Ogrenci satir1
takip ederek yazamiyor % 70,7”, “Ciimledeki kelimeler arasinda uygun bosluk birakmiyor %
70,3”, “Ogrenci defteri dogru tutamiyor % 68,4”, “Harflere gereksiz siislemeler ekliyor % 65,4”,
“Kendi yazisin1 okuyamiyor % 64,37, “Basili materyallerde gordiiklerini rahatlikla bitisik egik
yaz1 ile kagida aktaramiyor % 63,2”, “Biiyiik F,N,P,V,T harflerini kendinden sonra gelen kiigiik
harfle birlegtiriyor % 63,9”.

Ogretmenlerin daha ¢ok “kismen” diizeyinde katildiklar1 problemlerin dagilimi ise su
sekildedir: “Biitiin yaz1 boyunca egikligi koruyamiyor % 63,2”, “Yazinin tamammmi diizenli
bir sekilde yazamiyor % 62,4”, “Biiyiik harfleri dogru ve ¢abuk yazamiyor % 59”7, “Yazisinda
estetik goriiniim korunmuyor % 58,6”, “Kelimedeki harflerin noktalarini ve ¢izgilerini koymay1
unutuyor % 57,5” “Harfleri agik ve okunakl sekilde yazamiyor % 56, “Seri, islek ve okunakli
yazamiyor % 55,67, “Harflerin iist ve alt uzantilarin1 dogru bir sekilde yazamiyor % 54,57,
“Harflerin boyutlarimi satir gizgilerine gore ayarlayamiyor % 53,8”secenekleridir.

Tablo 6.
Yaziminda Hata Yapilan Kiiciik ve Biiyiik Harflerin Dagilim

Yaziminda Hata Yaziminda Hata Yapilan

Yapga;fll(e Ll:gﬂ( f % Biiytik Harfler f %
f 130 48,9 F 83 31,2
r 97 36,5 H 79 29,7
s 95 35,7 G 53 20,0
k 62 23,3 T 49 18,4
z 41 15,4 D 46 17,3
j 41 15,4 A 39 14,7
b 39 14,7 S 38 14,3
v 37 14,0 \% 35 13,2
S 31 11,7 L 28 10,5
t 28 10,5 V4 27 10,2

Tablo 6¢’daki bulgular incelendiginde, 6gretmenlere gore Ogrencilerin yaziminda en ¢ok
hata yaptiklar kiigiik harflerin f (% 48,9), r (% 36,5), s (% 35,7), k (% 23,3), z ve j (%15,4) oldugu
goriilmektedir. Yine 0gretmenlerin goriislerine gore ogrencilerin yazarken hata yaptiklar1 biiyiik
harflerise F (%31,2), H(%29,7), G (%20), T (%18,4), D (% 17,3) ve A (% 14,7) seklinde siralanmaktadir.

Tablo 7.

Yazarken Karistirilan Harflerin Dagilimi

Karistirilan ¢ %
Harfler
b-d 61 23,2
r-n 33 12,4
m-n 23 8,6
u-v 19 7,1
o0-a 13 49

i 9 3,4
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Ogrencilerin bitisik egik yazi1 yazarken karistirdiklari ve birbirlerinin yerine yazdiklar1 harflerin
dagilimi ile ilgili bulgular Tablo 7’de sunulmustur. Tablodaki veriler incelendiginde, 6grencilerin
en ¢ok “bile d” (% 23,2); “rilen” (% 12,4); “m ile n” (% 8,6); “uile v’ (% 7,1) ; “oile a” (% 4,9) ve
“iilej” (% 3,4) harflerini karistirdiklar1 goriilmektedir.

Tablo 8.
Yazimunda Zorlanilan Kiiciik ve Biiyiik Harflerin Dagilin

Yaziminda f % Yaziminda Zorlanilan f %
Zorlanilan Biiyiik Harfler
Kictik Harfler

f 65 24,4 H 24 9,0
s 46 17,3 F 22 8,3
r 43 16,2 S 21 7,9
k 37 14,0 K 16 6,0
z 29 11,0 D 14 53
v 15 5,6 A 11 41
b 15 5,6 L 11 41
S 11 41 VA 6 2,3

Calismaya katilan 6gretmenlerin goriislerine gore 6grencilerin yazarken zorlandiklar: biiytik ve
kiiciik harflerin dagilimi Tablo 8'de sunulmustur. Tabloya gore dgrencilerin yazarken daha ¢ok
zorlandiklar1 kiiciik harfler ile oranlar1 sunlardir: f (% 24,4), s (% 17,3), r (% 16,2), k (% 14), z (%
11), v (% 5,6) ve b (% 5,6). Tabloya gore 6grencilerin zorlandiklar: biiyiik harfler ise H (% 9), F (%
8,3),S (% 7,9), K (% 6) ve D (% 5,3) seklinde siralanmaktadir.

Tablo 9.

Calismaya Katilan Ogretmenlerin Yazi Ogretimindeki Tercihleri

Tercih Edilen Yazi Teknigi f %

Bitisik Egik 135 50,8
Dik Temel 131 49,2
Toplam 266 100,0

Tablo 9’daki bulgular incelendiginde, 6gretmenlerin bitisik egik yaziy1 az bir farkla daha fazla (%
50,8) tercih ettikleri goriilmektedir. Dik temel yaziy1 tercih edecegini beyan eden 6gretmenlerin
orani % 49,2'dir.

Bitisik egik yaziy1 tercih edecegini beyan eden oOgretmenlerin ¢ogunlugu bu yazi ile
ogrencilerin daha estetik yazdiklarini, ilerleyen siirecte daha hizli yazabildiklerini beyan
etmislerdir. Dik temel harflerle 6gretim yapmay1 yegleyen 131 6gretmenin 43'ii 6grencilerin dik
temel harflerle daha kolay ve daha okunakli yazabildiklerini, 30'u hayatin her alaninda bu yazi
tekniginin daha ¢ok kullanildigini ifade etmislerdir.

Tartisma

Ogretmenlerin bitisik egik yazi teknigiyle yazi &gretirken karsilagtiklart problemlerin
dagilimlar ile ilgili bulgular incelendiginde, 6gretmenlerin bitisik egik yazi ogretiminde genel
olarak ¢ok fazla problemle karsilasmadiklari tespit edilmistir. Acat ve Ozsoy (2006)un “Ses
Temelli Climle Yontemiyle Ik Okuma-Yazma Ogretiminde Karsilagilan Giigliikler” ve Giin
(2006) in ”Ogretmenlerin Ses Temelli Ciimle Yontemine Iliskin Algilar1 ve Goriisleri” baslikli
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arastirmalarinda da bitisik ve egik yazma calismalarinda onemli sorunlarin olmadig: ortaya
konulmustur.

Yildirim (2008) ise “Birlestirilmis Sinifl Hké’)gretim Okullarinda Ses Temelli Ciimle Ogretimi
Yontemi ile Ik Okuma-Yazma Ogretimi Sirasinda Karsilagilan Giigliikler” baslikli ¢calismasinda,
ogrencilerin bitisik egik yaz1 ile yazmay1 6grenmeleri sirasinda giiglitk yasadiklarini, fakat daha
diizgiin yazi yazma becerisi edindikleri saptamistir. Ayrica Yildirim (2008) arastirmasinda, bitisik
egik yazi ile yazan 6grencilerde hece ve kelime olusturma ve yazma asamasinda harf eksikligi
yaparak yazma sorunu yagandigini ortaya koymustur. Epcacan (2006) da [1kégretim Tiirkge Dersi
(1-5. Sruflar) Ogretim Programi ekseninde gerceklestirilen derslerde &grencilerin okudugunu
anlama ve el yazis1 yazma becerilerinin gelisimini inceledigi arastirmasinda, 6grencilerin bitisik
egik yaziyla yazma becerilerinin gelisiminde bazi sorunlarla karsilastiklarini tespit etmistir.
Yildirim ve Epgacan’in arastirmalari, bu arastirmanin bulgulari ile farklilik gostermektedir.

Bu ¢alismada 6grencilerin yaziminda zorlandig kiictik harfler f, s, 1, k, ve z; biiytiik harfler
H, F, S, K ve D olarak belirlenmistir. Bayraktar (2006) ilkogretim birinci sinuf 6grencilerinin bitisik
egik yazida hangi tiir hatalar yaptiklarini tespit etmeye ¢alistigi calismasinda, arastirmaya katilan
Ogretmenlerin goriislerine gore 6grencilerin en ¢ok k;, s, s ve z kiiglik harfleriile D, F, K ve S biiyiik
harflerinin yaziminda zorlandiklarini belirlemistir. Bayraktar'in bulgulari, bu aragtirmanin
bulgularini desteklemektedir. Newland (1932), ilkokul ve lise 6grencileri ile yetigskinler tizerinde
yaptig1 arastirmada, yaziminda giigliik cekilen harflerin e, n, d, t, r, i, a, h ve b oldugunu ortaya
koymustur (Akt. Akyol, 2006: 66). Graham, Berninger ve Weintraub (1998) ise yaptiklari calisma
sonunda, yaziminda en ¢ok zorlanilan kiigiik harfleri “q, y, z, u, n ve k” olarak tespit etmislerdir.
Bu iki calismanin bulgulari, arastirma bulgulari ile 6rtiismemektedir.

Bu aragtirmanin bulgularina gore, 6grenciler bitisik egik harflerle yazarken en ¢ok, “b ile
d”, “r ile n”, “m ile n”, ve “u ile v” harflerini karistirmaktadirlar. Bektas (2007), 6grencilerin
en ¢ok b-d, r-n, g-y, d-t, b-p ve n-m seslerini karistirdiklarini saptamistir. Acat ve Ozsoy (2006)
ise arastirmalarinda, b-p, b-d, c-¢, v-f, h-g, n-m, g-g, g-y, s-5, k-g ve d-t seslerinin 6grenciler
tarafindan birbirine karistirildigr sonucuna ulasmislardir. C)grencilerin bitisik egik harflerle
yazarken en ¢ok karistirdiklar1 harflerle ilgili bu bulgulara bakildiginda, benzer saptamalarin
oldugu goriilmektedir. Ug aragtirmada da “b-d, m-n, r-n” en ¢ok karistirlan harflerdendir.
Bayraktar (2006)'m arastirmasina gore Ogrenciler en ¢ok “g-y”, “f-v” ve “g-k” harflerini
karistirmaktadirlar. Ote yandan Kazu ve Erszlii (2006) de “’Yeni Miifredatla Gelen Bitisik Egik
Yaziya Miskin Ogretmen Gortisleri” konulu calismalarinda, bitisik egik yazmanin harflerin
karistirilmasina neden olmadigini ortaya kosmuslardir. Bayraktar ile Kazu ve Ersozli'niin bu
bulgulari, bahsedilen arastirmalarin bulgularini desteklememektedir.

Sonuglar

Ogretmenler kendilerine sunulan problem ciimlelerine genel olarak “hayir” ve “kismen”
diizeyinde katilmislardir. Yani calismada Ogretmenlerin bitisik egik yazi &gretiminde genel
olarak ¢ok fazla problemle karsilasmadiklari saptanmustir.

Ogretmen goriislerine gore 6grenciler bitisik egik yazi yazarken f, 1, s, k ve z kiiciik harfleri
ile F, H, G, T, D ve A biiytik harflerinin yaziminda daha ¢ok hata yapmaktadirlar.

Ogrenciler bitisik egik harflerle yazarken en ¢ok, “b ile d”, “r ile n”, “m ile n”, ve “u ile v”
harflerini karistirmaktadirlar.

Ogrencilerin yaziminda zorlandi8 kii¢ilik harfler £, s, 1, k, ve z harfleri iken, biiyiik harfler
H, F, S, K ve D harfleridir.

Ogretmenler yazi 6gretiminde bitisik egik yazi teknigini, dik temel harflerden daha gok
tercih etmektedirler.
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Oneriler

e Bitisik egik yaz1 teknigi ile ilgili her G6gretim yili basinda hizmeti¢i seminerler
diizenlenebilir, bu seminerlere o yil birinci sinifi okutacak Ogretmenlerin katilimi
saglanabilir.

e Birinci simif velileri bitisik egik yazi teknigi konusunda bilgilendirilebilir. Bu
bilgilendirmeler her okulun kendi imkanlar1 ile olabilecegi gibi milli egitim
miidiirliiklerince de organize edilebilir.

e Alan uzmanlar1 ve Milli Egitim Bakanhg: yetkililerince Ogrencilerin yaziminda
zorlandiklar s, 1, k, ve z kiiciik harfleriyle H, F, S, K ve D biiyiik harflerinin yazilislari ve
yazarken ¢ok fazla hata yaptiklari f, 1, s, k ve z kiigiik harfleriyle F, H, G, T, D ve A biiyiik
harflerinin yazilis sekilleri ile ilgili alternatifler iiretilebilir, harflerin ana karakteristigi
bozulmadan daha kolay yazilabilecek diizenlemeleri yapilabilir.

e Alanyazin taramasi yapildiginda, 2005 tarihli [lkdgretim Tiirkge Dersi (1-5. Siruflar)
Ogretim Programi ve ses temelli ciimle yontemiyle ilgili oldukga fazla bilimsel galisma
yapilmis olmasina ragmen, bitisik egik yazi ve uygulamalari ile ilgili ¢cok az diizeyde
calisma gerceklestirildigi gozlenmistir. Bu nedenle benzer calismalar farkli drneklem
gruplar tizerinde yinelenerek ve baska ¢aligmalar yapilarak yazi 6gretimindeki teknik
degisikliginin sonuglar1 daha nesnel ve somut olarak degerlendirilebilir.
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