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arastirmaya katilan adaylarin egitim oncesi ve sonrasi test puanlari
arasinda son test lehine anlamli bir farklilik oldugunu gostermistir.
Arastirmanin sonuglari, 6gretmen adaylarinin girisimcilige yonelik
kavramsal 6n bilgilerinin yetersiz oldugunu isaret etmistir. Ayrica
deneysel siire¢ sonucunda fen bilgisi O6gretmen adaylarinn
girisimcilige yonelik kavramsal bilgilerinin, gelistirilmesi gereken
diizeyden, zayif derecede kabul edilebilir diizeye yiikseldigi tespit

edilmistir. DOI: 10.15390/EB.2022.10888

Giris

Girisimcilik, tipik olarak bir is veya sosyal olusum baglaminda ekonomik deger yaratmadir
(Quality Assurance Agency for Higher Education, 2018). Girisimcilik, ekonomik firsatlar1 veya sosyal
sorunlari ele almak icin yenilikgi fikirler yaratma ve uygulama siirecidir. Dahasi yeni bir {irtin gelistirme
veya organizasyon tarzi ortaya koyabilmektir (Hayes, Subhan ve Herzog, 2020). Girisimci, en biiyiik ve
en giiclii agaca doniisen {iilke ekonomisi i¢in tohum gorevi goriir. Girisimcilik sadece {ilke
ekonomisindeki kalkinmaya ivime kazandirmakla kalmaz, bagimsiz bir sekilde bireylere yeni istihdam
yaratmayida saglar (Hameed ve Irfan, 2019). Girisimcilik, bugiin her alanda kazandirilmas1 gereken
(Mayhew, Simonoff, Baumol, Wiesenfeld ve Klein, 2012) ve ilkokul diizeyinden itibaren &gretilmeye
calisilan bir beceridir (Elo ve Kurtén, 2020). Bu beceriyi kazandirmaya ¢alisanlar ise 6gretmenlerdir. Bu
becerinin Ogrencilere kazandirilabilmesi i¢in 6gretmenlerin, meslek bilgisi edindikleri dénem olan
dgretmen yetigtirme siireclerinde yeterli diizeyde donanimli hale gelmeleri nemlidir. Ozellikle fen
bilgisi egitimi bu becerinin kazandirilmasi i¢in 6nemli bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Yildirim
ve Bakirc, 2019). Achor ve Wilfred-Bonse (2013) ile Onwuachu ve Okoye (2012) 6grencilere girisimcilik
gibi yasam becerilerinin fen bilgisi egitimi yoluyla kazandirilabilecegini vurgulamaktadir. Fen bilimleri
dersi aracihifiyla kaliteli girisimcilik egitimi; {iilkelerin ekonomik biiyiime ve siirdiiriilebilir
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kalkinmalarin1 yonlendiren degerli bir ara¢ olarak goriilmektedir (Afolabi, Kareem, Okubanjo,
Ogunbanjo ve Aninkan, 2017). Boylelikle gelecekte kendi kendini istihdam edebilen ve ekonomik
dinamizmin kaynag1 olabilen bireylerin yetismesinde rol model olacak fen bilgisi 6gretmenlerine olan
ihtiyacin her gecen giin daha da artacag: soylenebilir. Fakat yapilan ¢alismalar fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin girisimcilige yonelik kavramsal bilgilerinin yetersiz oldugunu gostermektedir (Samanci,
Inaltekin ve Kirman Bilgin, 2020). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kavramsal bilgi yetersizliginin
onlarin girisimcilik becerisine yonelik mesleki bilgi yetersizligine yol actifi vurgulanmaktadir
(Inaltekin, Samanci ve Kirman Bilgin, 2019). Bu yiizden fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik
deneyimlerine maruz birakilarak, kavramsal bilgilerini gelistirilmesi ve yenilik igeren girisimci
eylemlere yonelmesi saglanmaldir. Fen bilgisi 6gretmen adaylari, girisimcilik egitimine maruz
kaldiklarinda, biiyiik olasilikla gelecekte kendi smiflarindaki ogretimi gelistirmek icinde yenilikgi
yollar1 6grenmis olacaklardir (Njati ve Omae, 2020). Girisimcilik becerisine yonelik egitim siire¢lerinin
hem teorik hem de uygulamali bir siireg olarak yiiriitiilmesi, adaylarin hem meslek bilgisi edinmelerini
kolaylastiracagi hem de kendilerinin girisimcilik becerisini kazanmalarini saglayacaktir. Uluslararas:
ekonomide yer alabilmek i¢in de girisimci bireyler yetistirmek gerekmektedir. Bu durumu fark eden
iilkeler girisimcilik egitimi kavramina Onem vermislerdir ve egitim sistemlerinin odag: haline
getirmislerdir (Sukmawati ve Sarjono, 2019). Bu becerinin kazanilmas: zordur ve bu beceriyi
kazanabilmek ic¢in kavramsal bilgiye ihtiya¢ vardir (Morselli, 2019). Bu tiir bilgi ve becerilerin
Ogretilmesi i¢in egitim reformlarina ihtiya¢ duyulmaktadir (European Commission, 2012, 2013).

Fen bilgisi ogretmen egitimi literatiiriinde girisimcilik becerisinin kazandirilmasma yd&nelik
arastirmalar incelendiginde diger alan egitimi arastirmalarina gore daha zayif kaldig1 anlasilmaktadir
(Blimpo ve Pugatch, 2019; Davis, 2019; Eltanahy, Forawi ve Mansour, 2020; Fejes, Nylund ve Wallin
2019; Pan ve Akay, 2015; Umar, Ayodele ve Man, 2020). Girisimcilik temelinde 0gretmen egitimi
aragtirmalarmin onciilerinden Martin, Abd-El-Khalick, Mustari ve Price (2018) fen bilgisi
Ogretmenlerinin girisimciligi daha iyi anlamasi i¢cin STEM temelinde 6grenme firsatlarinin énemini
vurgulamaktadir. Heinert ve Roberts (2017) ise tarim bilgisi temelinde uygulamali girisimcilik
egitimlerinin strtdiiriilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Fakat “fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
girisimcilik becerisine yonelik kavramsal bilgileri, nasil bir girisimcilik egitimi siireci ile
kazandirilabilir?” sorusuna teorik ve uygulamali bir egitim siireci ile biitiinlestirilmis bir ¢6ziim
onerisine rastlanmamuistir. Buna benzer arastirma sorulari, egitim fakiiltelerinin, egitim uygulamalarin
gozden gecirmeye ve adaylarin gelecekte karsilasacagi yasam ve mesleki zorluklar igin yenilikgi
¢ozlimler {iretme cabalarma yol gosterici olabilir. Dolayisiyla bu arastirma da hem teorik hem de
uygulamal bir egitim siireci planlanmak istenmis ve biitiinlestirilmis girisimcilik deneyiminin etkisi
ortaya konarak farkl: bir ¢6ziim 6nerisi sunulmustur.

Fen bilgisi 6gretmen adaylariin girisimcilik becerisine iliskin egitimlerinin iki 6zellige sahip
olmasi gerekmektedir. Birincisi 6gretmen adaylarinin fen alanlarina yonelik bilgilerini, kendileri i¢in
yeni bir is alan1 olugturma amaciyla ekonomik bir degere nasil doniistiirebilecekleri konusunda egitim
yasantilar1 olmalidir. Tkincisi ise gelecekte 6grencilerine fen bilgisi alaninda girisimcilik becerisini nasil
kazandirabileceklerine yonelik pedagojik yapilanmalar: icermelidir. Adaylarin gerekli mesleki bilgiye
sahip olmalari bu beceriye yonelik kavramsal bilgiye sahip olmalar ile ilgilidir (Zhang, 2020).
Ozetlemek gerekirse belirtilen birinci 6zellik ikinci Ozelligin kazanilmasi igin sarttir. Fen bilgisi
ogretmen adaylar1 igin girisimcilik egitimi {i¢ ana tamamlayici amaci igerebilmelidir (Lane,
Hardison, Simon ve Andrews, 2019; Teixeira ve Pereira, 2019). Bunlar: (1) girisimciligi anlamay
O0grenmek, yani girisimciligin farkli yonleri hakkinda bilgi elde etmek; (2) isletme sahibi yapma, yani
girisimci olmay1 6grenme, girisimcilik becerilerini ve zihniyetini tesvik etmek ve (3) yeni bir is girisimi
yaratma baglaminda gerekli ek bilgilerle egitmek. Bu tiir egitimlerde 6gretmen adaylari, girisimcilik
becerisine iligkin pratik gelistirmeye odaklanmali ve teori ile pratigin biitiinlestirilmesini
saglamalidirlar. Dahas1 bu girisimcilik programlarinda cgesitli kanallar yoluyla 6gretmen adaylari i¢in
gercek diinyadan girisimcilik deneyimlerini yasayacaklar: kosullar olusturulmalidir (Higgins, Refai ve
Keita, 2018; Warhuus, Tanggaard, Robinson ve Erng, 2017). Bu uygulamalarla 6gretmen adayzi,
girisimcilige yonelik kavramsal bilgiyi kazanirken ayni zamanda girisimcilik becerisini de gelistirmis
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olmaktadir (Zhaoxin ve Zhigiang, 2013). Uygulanan 6zel girisimcilik programlari, genellikle girisimci
becerileri ve yaraticilig1 gelistirmek icin tasarlanmais gesitli metodolojileri igerir (Bae, Qian, Miao ve Fiet,
2014; Paulus ve Kenworthy, 2019). Bu metodojilerin sayis1 ve cesitliligine ragmen bir¢ogunda ortak
unsurlar vardir. Bunlar: (1) firsatlarin kesfi, degerlendirilmesi ve kullanimzi; (2) mevcut organizasyonlar
icinde yeni projeler yaratarak, firsatlar1 yakalamak icin ¢abalar1 organize etmek ve yonetmek; (3)
yenilik¢i {irlinler ve hizmetler gelistirmek icin yaraticiigi kullanmak; (4) kaynaklarin olmamasina
ragmen yukaridakilerin gerceklestirilmesi; (5) risk alma istekliligi ve bununla basa ¢ikma yetenegidir
(Maaravi, Heller, Amar ve Stav, 2020). Fen bilgisi 6gretmen adaylar1 i¢in bu 6zelliklere sahip bir
biitiinlestirilmis girisimcilik egitimine ihtiya¢ oldugu soylenebilir.

llgili gerekgelerden yola gikarak bu galisma, Tiirkiye'nin kuzey dogusundaki bir devlet
iiniversitesinin iiglincii sinifinda 6grenim goren fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilige yonelik
kavramsal bilgilerinin gelisiminde biitiinlestirilmis girisimcilik egitiminin etkisini incelemeyi
amaglamaktadir. Bu baglamda arastirmanin arastirma sorusu; “biitiinlestirilmis girisimcilik egitiminin
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilige yonelik kavramsal bilgilerinin gelisimi {izerindeki etkisi
nasildir?” seklindedir.

Yontem

Arastirma Modeli

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilige yonelik kavramsal bilgilerinin gelistirilmesi
hedeflendigi i¢in mevcut arastirma, tek grup on test-son test deneysel desen ile yiiritiilmistiir.
Arastirmada tek grubun yer almasinin sebebi, verilen biitiinlestirilmis girisimcilik egitiminin ne kadar
etkili oldugunu tespit etmeyi amaglanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu tiir deneysel ¢alismalar, sadece
tasarlanan ogretimin ne kadar etkili oldugunu ortaya koymaya calismasindan o6tiirii (Tuckman ve
Harper, 2012) mevcut arastirma i¢in uygun oldugu diisiiniilmektedir.

Katilimcilar

Arastirma, Tiirkiye'nin kuzey dogusundaki bir devlet tiniversitesinin {i¢iincii sinif fen bilgisi
Ogretmen adaylari ile yiiriitiilmiistiir. Biitiinlestirilmis girisimcilik egitiminin, tiglincii sinif fen bilgisi
Ogretmen adaylar ile yiiriitiilmesinin sebebi, fen bilgisi 6gretmenligi lisans programu ile iliskilidir.
Adaylar, tgclincii smuf itibariyle beceri Ogrenme alanina yonelik mesleki bilgi edinmeye
baslamaktadirlar. Son smifta ise edindikleri bilgileri 6gretmenlik uygulamas: dersi kapsaminda
ortaokullarda staj yaparak kullanmaktadirlar. Arastirma kapsaminda da girisimcilik becerisine yonelik
kavramsal bilgi kazandirma siireci yer almaktadir. Kavramsal bilgi edinme siirecinin mesleki bilgi
edinme siirecini olumlu yonde etkileyecegi diisiiniilerek mevcut arastirma tiglincii sinf fen bilgisi
dgretmen adaylari ile yiiriitiilmiistiir. Tlgili devlet {iniversitesi amagh &rnekleme yontemlerinden &lgiit
Ornekleme tiirli kullanilarak arastirmaya konu olmustur. Ciinkii 6lgiit 6rnekleme tiirii yapilacak
arastirmanin problemine uygun niteliklere sahip durum, olay veya bireyler {izerinden derinlemesine
veri toplayabilmek adina yol gostermektedir (Suri, 2011).

Bahsi gecen devlet {iniversitesinin Siirekli Egitim Merkezi tarafindan 2019-2020 akademik
yilinin giiz déneminde “fen bilimlerinde girisimcilik egitimi” kursu acilmustir. Agilan bu kursa bir 6n
sart kosulmustur. Bu sart “fen bilimlerinde girisimcilik egitimi kursuna katilmak isteyen tiglincii sinif
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin Kiigiik ve Orta Olgekli Tsletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi
Bagkanligr (KOSGEB, 2021) tarafindan verilen geleneksel girimcilik egitimi katilim belgesine sahip
olmalar1 gerekmektedir” seklindedir. KOSGEB tarafindan verilen bu belgeyi almaya hak kazanan 79
(bahsi gegen devlet {iniversitesinin 91 tigiincii smnif fen bilgisi 6gretmen aday:1 vardir) fen bilgisi
Ogretmen adayi, fen bilimlerinde girisimcilik egitimi bashikli kursa goniillii olarak basvuru yapmis ve
arastirmaya katilmak istemistir. Adaylar 20 takima (T1-T20) ayrilmislardir. Takimlardan biri 5 (T18),
biri 2 (T8) digerleri ise 4'er fen bilgisi 6gretmen adayindan olusmaktadir. Takimlar, kursa ait stiregleri
basar1 ile tamamlayarak arastirmaya katki saglamislardir. Adaylar, biitiinlestirilmis girisimcilik egitimi
oncesi herhangi bir girisimcilik egitim siirecine katilmamuslardir. Adaylik siireclerinde de girisimcilik
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konulu herhangi bir ders almamislardir. Mevcut iiniversitenin se¢ilmesinin temel nedeni de adaylarin
arastirma konusuyla ilgili herhangi bir egitim almamis olmalaridur.

Deneysel Siire¢ ve Ogretim Icerigi

Arastirmanin amaci kapsaminda yiiriitiilen biitiinlestirilmis girimcilik egitiminin deneysel
siireci {i¢ boliimden olusmaktadir. Bu boliimler “1- KOSGEB geleneksel girisimcilik egitimi, 2- fen
bilimlerinde girisimcilik egitimi, 3- is fikirleri ve is planlar1 sergisi” seklindedir. Birinci ve ikinci boliim
biitiinlestirilmis girisimcilik egitiminin kavramsal bilgilerin teorik olarak verildigi bolimi
olusturmaktadir. Uciincii boliim ise deneysel siirecin uygulamali kismidir. Bu ii¢ boliim deneysel
tasarimin biitliniinii olusturmaktadir. Ekonomi ve girisimcilik se¢meli dersi fen bilgisi lisans
programina 2018 yil itibariyle dahil olmustur. Se¢meli bir ders olmasi, her boliimiin bu dersi segme
zorunlulugunun olmadigini gostermektedir. Bu ders, uygulamali bir egitim siirecini icermemektedir.
Ayni zamanda egitim fakiiltelerindeki tiim boliimlere yonelik 6nerilen bir ders oldugu i¢in girisimcilik
kavrammin fen bilgisi 6gretimi ile iliskilendirilmesine yonelik bir icerigede sahip degildir. Aym
zamanda bu dersden basarili olan adaylara geleneksel girisimcilik egitimi katiim belgesi de
verilmemektedir. Girisimcilik egitimi katilim belgesi, herhangi bir girisimde bulunma durumunda
devletin sundugu hibe veya kredi avantajlarindan yararlanmasina firsat tanimaktadir. Bu yiizden
KOSGEB geleneksel girisimcilik egitimine katilmak ¢nemlidir. Ekonomi ve girisimcilik se¢gmeli dersi
girisimcilik kavramina yonelik teorik bilgiler icerse de KOSGEB’in sundugu firsatlar1 adaylara
sunmamaktadir. Dolayisiyla bu arastirmanin deneysel siireci, egitim politikacilarina biitiinlestirilmis
bir model Onerisi sunarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilige yonelik kavramsal bilgilerinin
gelismesini saglamaya c¢alismaktadir. Bahsi gegen boliimler cercevesinde hangi egitim siireclerinin
gerceklestirildigi asagida 6zetlenmektedir.

KOSGEB Geleneksel Girigimcilik Egitimi

Bu egitim KOSGEB tarafindan uzaktan egitim yolu ile verilmektedir. KOSGEB girisimcilik
egitim programi, kurum biinyesinde girisimci olmak isteyenlere yonelik kendi islerini kurmalarina ya
da gelistirmelerine yardimci olmak amaciyla baslatilan uygulama programidir. Kendi isini kurmak ve
kendi isini biiylitmek isteyen herkes bu programa kayit olup devlet destekli finansman ve hibe
avantajlarindan yararlanabilmektedir. KOSGEB girisimcilik egitimi katihmcilarina, gerekli sartlar
saglaylp egitimden mezun olmalar1 halinde “Geleneksel Girisimcilik Egitimi Katilim Belgesi”
verilmektedir. Bu egitim yedi boliimden olusmaktadir. Bunlar; “1- girisimcilikte temel kavramlar, 2-
girisim firsatlarini gorme ve fikir yaratma, 3- yapilabilirlik analizi, 4- is modelleri, 5- ekonomi, endiistri,
rekabet, miisteri analizi, hukuki alt yapi, 6- girisimciligin etik temelleri, 7- pazarlama ilkeleri ve
yonetimi” seklindedir. Bu boliimlerle ilgili dersleri dinleyen ve ders sonu degerlendirme sorularinm
basari ile tamamlayan katilimcilar basarili sayilirlar ve belgelerini alirlar. KOSGEB tarafindan verilecek
desteklerden yararlanmak igin istenilen en 6nemli belgeler ise is plani ile KOSGEB tarafindan verilen
geleneksel girisimcilik egitimi katilim belgesidir. KOSGEB tarafindan verilen bu egitim kapsaminda bir
is plan tasarlamaya yonelik herhangi bir uygulama yoktur. Bu yiizden adaylarin 6grenim gordiigii
uiniversitenin Siirekli Egitim Merkezi tarafindan “fen bilimlerinde girisimcilik egitimi” kursu a¢ilmistir.

Fen Bilimlerinde Girisimcilik EZitimi

Bu egitime katilabilmek i¢in fen bilgisi 6gretmen adaylarinin “Geleneksel Girisimcilik Egitimi
Katihm Belgesi” almaya hak kazanmalar1 gerekmektedir. Yani deneysel siirecin birinci asamasin
tamamlayan 6gretmen adaylarina ikinci asamaya katilma sans1 taninmistir. Ciinkii adaylarin deneysel
siirecin {iglincli boliimiinde yer alan is planlarmni gelecekte kullanabilmeleri ve bir girisimde
bulunurken maddi destek almalar i¢in Tiirkiye’de bu belgeye ihtiya¢ duyulmaktadir. Bir girisimde
bulunabilmeleri i¢in girisimcilige yonelik kavramsal bilgilere sahip olmalar1 adaylarin bulunduklar1
girisimde basarili olmalarinda etkili olacaktir. Bu egitim, giinde 5 saat olmak {izere iki giinde
tamamlanmustir. Egitimin icerigi asagidaki gibidir.

142



Egitim ve Bilim 2022, Cilt 47, Say1 210, 139-160

A. Kirman Bilgin ve T. Inaltekin

Tablo 1. Fen Bilimlerinde Girisimcilik Egitimi Igerigi

Saat islenecek Konular

Planlanan Ogrenme Ciktilar1

1 Tiirkiye'de Girigimcilik Ulkemizde girisimciligin gelisimini kavrama
Girisimcilik ve Girisimcilik kurami gercevesinde girisimcilik kavramini ve
Girisimcinin Ozellikleri tiirlerini tanimlayabilme
Girisimcinin Ozellikleri Girisimciligin ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel temelleri
2 Girisimcilikte Yaraticilik ve Fen  Kisisel ve kurumsal yenilikgilik ve yaraticilig: gelistirme
Bilimleri Dersiyle Olan Iligkisi yollar1 hakkinda farkindalik gelistirme — fen konular1
kapsaminda is fikri {iretme
Yenilik, Teknoloji ve Girisimcilik ~Girisimde bulunurken teknolojiden faydalanma
3 Girisimcilik Stireci ve Cevre ile Is kurma siirecinde dogamin kurallar1 gercevesinde hareket
Etkilesim etme
5 Girisimcilikte Yenilik ve Yenilik  Kisisel ve kurumsal yenilikgilik ve yaraticilig: gelistirme
Tirleri yollar1 hakkinda farkindalik gelistirme
9 Girisim Finansmani Yeni bir isletme kararini verirken bir girisimcinin nasil
hareket ettigini degerlendirme
6 Is plan Yeni is kurmak i¢in is plani hazirlayabilme
7 Girisimcilikte tasarim Girisimcilikte tasarimin 6nemi, Girisimcilikte tiriin
gelistirme ve tasarim
8 Gelismis ve Gelismekte Girisimcilikteki engelleri ve tesvikleri 6grenerek uygun
Olan Ulkelerde Girisimcilik sektorle ilgili firsatlar1 karsilastirir.
9 Girisimcilik ve Girisimcilikteki engelleri ve tesvikleri 6grenerek uygun
Ekonomik Gelisme sektorle ilgili firsatlar1 karsilastirir.
10  Mevcut Bir Isletmeyi Satin Alma Mevcut bir isletmeyi satin alirken dikkat edilmesi gereken

ozellikler

Fen bilimlerinde girisimcilik egitimi toplamda 10 saat stirmiistiir. Egitim sonrasinda 2 saat
siireyle deneysel siirecin {iciincii boliimii kapsaminda yer alan is fikirleri ve is planlar1 sergisi igin
bilgilendirme egitimi verilmistir. Bu egitim kapsaminda tasarlanacak olan is fikirlerinin fen bilimleri
dersi kazanimlariyla olan iligkisi de tartisilmistir.

Is Fikirleri ve Is Planlar: Sergisi

Is fikirleri ve is planlar1 sergisi deneysel siirecin {iciincii boliimiinii olusturmaktadir. Ilgili
iiniversitesinin Siirekli Egitim Merkezi tarafindan agilan fen bilimlerinde girisimcilik egitimi kursundan
basarili sayilmalar: icin bu sergiye katilmalari gerekmektedir. Sergi kapsaminda verilen gorev su
sekildedir: “iiniversitenizin bulundugu sehrin yoresine ait bir 6rnek kéy kuruldugunu diisiiniiniiz. Bu
ornek koyde tiretilmek ve pazarlanmak istenilen tirtinler ve {iriinlere ait is planlar1 sergi kapsaminda
sunulacak ve {irlinler pazarlanacaktir. Bu kdyde sizde bir girisimde bulunmak istiyorsunuz. Bir is fikri
{iretiniz ve bu is fikrinize yonelik bir is plar tasarlaymiz. Is fikrinize yonelik {iriiniiniizii sergide
pazarlayiniz ve is planinizi sununuz. Bu sergi i¢in bir takim olusturunuz. Takimlarin dort 6gretmen
adayindan olusmasi oOnerilmektedir. Takimlar arasi problem yasanmamasi agisindan takimlar
olusturacak aday sayilari degisebilir.” Bu gorev kapsaminda adaylar kendi istekleri dogrultusunda 20
takima ayrilmiglardir. Takim olarak is fikri gelistirmislerdir, iiretmislerdir ve is plani tasarlamislardir.
Tasarladiklar: is planlarinda {irettikleri {iriinlerin ortaokul fen bilgisi 6gretim programinda yer alan
konu ve kazanimlarla olan iliskisini de agiklamislardir. Adaylarin tasarladiklar: is planlarinda olmasi
gereken boliimler “1- fen bilimleri ile is fikri iliskisi, 2- genel bilgiler, 3- girisimciye /ortaklarina ve
isletmeye iligkin bilgiler, 4- pazar bilgileri ve pazarlama plani, 5- tiretim / hizmet plani, 6- yonetim plani,
7- finansal plan” seklindedir. Sergide yerini alan takimlara ait is fikirleri ve takimlarin sergi sonunda
kar — zarar durumlar: Tablo 2’deki gibidir.
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Tablo 2. Takimlarin trettikleri is fikirleri

Takim No Is Fikri

Kar-Zarar Durumlar:

T1
T2
T3
T4
T5
T6
T7
T8
T9
T10
T11
T12
T13
T14
T15
T16
T17
T18
T19
T20

FishBurger

Findik Yag1 Kremi

Findikli Atistirmalik

Yoresel Kolonya

Dogal Asitli gecek

Hurma Cay1

Yoresel Bitki Cay1

Yoresel Lokum - 1

Yoresel Hurma Igecegi
Yoresel Hurma Cikolatast
Mevsimlik Kraker

Yumurta Kabugu Unundan Biskiivi
Hurmali Kaday:f

Yoresel Lokum - 2

Beyaz Lahana Kremi
Organik Gida Boyas1
Hurmali Un Helva
Gazetenin Doniisimii

Findik Kabugu Siis Esyalar1 1
Findik Kabugu Siis Egyalar: 2

Kar
Ne kar ne zarar
Zarar
Kar
Kar
Kar
Kar
Kar
Kar
Kar
Kar
Kar
Kar
Kar
Zarar
Zarar
Zarar
Kar
Kar
Kar

Takimlara bu is fikirlerini {iretmeleri ve is planlari tasarlamalar: igin 4 haftalik bir siireg
verilmistir. Tlgili sergiden bazi goriintiiler asagidaki gibidir.

Is Plam

Findikl atigtirmalik is fikrine dair {iriin

Sekil 1. T3'iin findikli atigtirmalik tirtinleri ve is plani

Sekil 1 incelendiginde adaylarin tasarladiklar is fikri ve is plami goriilmektedir. Sergi sabah
10.00 saatinde agilmis olup 6geleden sonra 15.00’e kadar sitirmiistiir.
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Veri Toplama Siireci
Arastirmanin deneysel siirecine ait calisma takvimi Sekil 2’deki gibidir.

Fen Bilimlerinde KOSGEB o
Girisimcilik Geleneksel Fen Bilimlerinde
Egitimi Program On Testlerin Girisimcilik Egitimi  Cirigimeilik EZmi g Fikirleri ve I Son Testlerin
tamitimi U}'gLﬂamaSI « 16 Evliil-2? Kasim. * 30 Kasim-1 Aralik Flanlan SergiSi U}?gulamam
» 10 Eyliil 2019 - 16 Eyliil 2019 2019 2019 = 27 Arahk 2019 « 3 Ocak 2020

Sekil 2. Arastirmanin deneysel siirecine ait calisma takvimi

Aragtirmanin deneysel stiireci, 2019-2020 akademik yilmin giiz doneminde gergeklestirilmistir
ve toplamda 16 hafta siirmiistiir. [lk hafta veri toplama aract on test olarak uygulanmistir. Adaylara
arastirmanin deneysel siireci anlatilmistir ve fen bilimlerinde girisimcilik egitimi kursunun 6n sartlar
ile tarihi duyurulmustur. Adaylarin KOSGEB geleneksel girisimcilik egitimine katilmalari ve geleneksel
girisimcilik egitimi katihim belgesini almalar: i¢in 8 haftalik bir siire¢ taninmistir. Fen bilimlerinde
girisimcilik egitimi kursu deneysel siirecin 10. haftas: gerceklestirilmistir. Bu egitimden sonra adaylarin
is fikirleri ve is planlar1 sergisine hazirlanmalar1 igin 4 haftalik bir siire verilmistir. Deneysel siirecin 15.
haftasinin son is giiniinde 6 saatlik bir siireyle sergi tamitima agilmistir. Giin sonunda fen bilgisi
Ogretmen adaylarina fen bilimlerinde girisimcilik egitimi kursunu basariyla tamamladiklarina dair ilgili
universitenin Siirekli Egitim Merkezi tarafindan katiim belgesi toreni diizenlenmistir. Bu térende
KOSGEB Girisimcilik Daire Baskani girisimcilik {izerine 20 dakikalik bir konusma gerceklestirmistir.
Bu konusmanin igeriginde dgretmen adaylarinin KOSGEB desteklerinden yararlanabilmeleri igin is
plan1 tasarlamalar1 gerektiginden ve is planinda nelere dikkat etmeleri gerektiginden bahsedilmistir.
Son hafta ise veri toplama araci, son test olarak uygulanmustir.

Veri Toplama Araclar

Fen bilgisi Ogretmen adaylarmun girisimcilige yonelik kavramsal bilgilerini 6lgmek icin
Inaltekin ve digerleri (2019) tarafindan gelistirilen Girisimcilik Testi (GT) kullanilmigtir. Bu test 12 adet
acik uclu sorudan olusmaktadir. GT, deneysel siire¢ baslamadan once 6n test, deneysel siireg bittikten
sonra ise son test olmak iizere iki kez uygulanmustir. Sorular, girisimcilige yonelik kavramsal bilgi
cercevesi kapsaminda ele alman gostergelerle (Kirman Bilgin, 2019) smirlandirilmistir. Bu gostergeler
asagidaki gibidir:

G1. Girisimciligin ekonomik temellerini agiklar

G2. Girisimciligin toplumsal temellerini aciklar

G3. Girisimciligin kiiltiirel temellerini agiklar

G4. Girisimde bulunurken yaratici olmanin 6énemini agiklar

G5. Girisimde bulurken teknolojiden yararlanmanin 6nemini agiklar
G6. Is kurma siirecinde doga ile nasil hareket edilecegini agiklar

G7. Yeni bir isletme kararmi verirken nasil hareket edilecegini agiklar
G8. Yeni bir isletme kararini verirken kuracag isteki engelleri agiklar
GI. Yeni bir igletme kararini verirken verilecek tesvikleri agiklar

G10. Bir is planinda olmas: gereken boliimleri ifade eder

G11. Bir girisimde {iriin tasariminin 6nemini agiklar

G12. Mevcut bir isletmeyi satin alirken dikkat edilmesi gereken ozellikleri agiklar (s.
22).

GT’de yer alan sorular bir fen bilgisi egitimcisi (13 y1llik kideme sahiptir) tarafindan gelistirilmis
olup bir fen bilgisi egitimcisi (13 yillik kideme sahiptir) ve bir fen bilgisi 6gretmeni (12 yillik kideme
sahiptir) tarafindan gegerlik ¢alismalarina tabi tutulmustur. Testle ilgili gegerlik ¢alismalar1 sonrasinda
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dordiincii smif fen bilgisi 6gretmen adaylarina (N=28) uygulanarak ilgili diizenlemeler yapilmistir.
Testte yer alan diger sorularda ayni islemlerden gegerek teste son hali verilmistir. Testte yer alan
sorulara, bulgular boliimiinde yer verilmistir. Test iki boliim seklinde uygulanmstir. Testin ilk yaris:
iki saatlik bir zaman diliminde uygulandiktan sonra bir saatlik bir ara verilmistir. Ara sonrasinda testin
ikinci yarisi iki saatlik bir zaman diliminde uygulanmigtir. Bu uygulama hem 6n hem de son test icin
aymu sekilde ylriitilmiistiir.

Veri Analizi

Veriler elde edildikten sonra 6n testten rastgele on adayin kagidi, arastirmacilar tarafindan ayr1
ayr1 analiz edilmistir. Analiz sonuglar1 karsilastirilmis ve uyusmayan kodlar i¢in bir fen egitimcisinden
goriis alinmistir. Ortak fikir birligi olustuktan sonra rastgele bes adayin kagidi daha segilerek veri
analizine devam edilmistir. Iki arastirmacin kodlar: arasinda uyusmazlik ortaya ¢ikmamistir. Bu
islemden sonra tek bir arastirmaci tarafindan veri analizine devam edilmistir. GT'den elde edilen
veriler, Tablo 3’de yer alan anahtar kavramlar kullanilarak analiz edilmistir. {lgili tabloda her bir
sorunun kag puan ile degerlendirildigi de belirtilmektedir.

Tablo 3. GT sorularinin veri analizinde yararlanilan anahtar kavramlar ve sorularin kag puan
tizerinden degerlendirildigi

Soru Anahtar kavramlar Puan

1 Ekonomik Biiyiimeyi (Kalkinmay1) Saglama (EBS), Rekabet Yoluyla Cesitlilik / Kalitenin =~ 5
Artmasi (RYCKA), Refah Diizeyini Yiikseltme/ Arttirma (RDYA), Pazara Yeni Uriin
Sunma (PYUS), Yerli Uretimin Yapilmasi / Hammadde Kullanimi1 (YUYHK). Her bir
anahtar kavram 1 puan iizerinden puanlandirilmistir.

2 Toplumda Sayginlik Kazanmak (TSK), Issizlik Sorununa Coziim Olarak Toplumsal 5
Huzursuzluklar Kaldirir (ISCOTHK), Gégii Engeller (GE), Insanlarin Kendilerine
Giivenlerini Arttirir (IKGA), Toplum Arasi Is Birligi Saglar / Toplumsal Sorunlara Egilimi
Saglar (TAIBS). Her bir anahtar kavram 1 puan iizerinden puanlandirilmistir.

3 Girisimcilik Tercihleri Kiiltiirden Etkilenir (GTKE), Girisimcilik Kiiltiirel Degerlerin 3
Taninmasinda ve Korunmasinda Etkilidir (GKDTKE), Kiiltiiriin Girisimcilige Deger
Verme Egilimi (Aile Yapisi- Cocuk Yetistirme) Vardir (KGDVEV). Her bir anahtar
kavram 1 puan tizerinden puanlandirilmisgtir.

4 Rekabet Ortami Yaratarak Ustiinliik Saglama (ROYUS), Farkli Uriinler Ortaya Cikarma 7
(FUOCQ), Kazang (Kar) Saglama (KS), Ekonomik Biiyiimeyi Siirdiirebilir Kilma (EBSK),
Kaliteyi Artirma (KA), Maliyeti Diisiirme (MD), Verimlilikte Artis Saglama (VAS). Her
bir anahtar kavram 1 puan iizerinden puanlandirilmistir.

5 Miisteriye Ulasimda Kolaylik Saglar (MUKS), Uretimde Kolaylik Saglar (UKS), Kisa 6
Siirede Fazla Uriin Uretilir (KSFUU), Uretimde Verimliligi Saglar (UVS), Teknolojinin
Ticarilesmesini Saglar (TTS), Rekabet Ortaminda Ustiinliik Saglar (ROUS). Her bir
anahtar kavram 1 puan tizerinden puanlandirilmistir.

6 Dogal Kaynaklar Bilingli Kullanilmalidir (DKBK), Zararli Ciktilarin Etkilerinin En Aza 5
Indirilmesi Gerekmektedir (ZCEEAIG), Geri Doniisiime Dair Girisimlerde
Bulunulmalidir (GDDGB), Dogaya Zarar Verecek Uriinlerin Kullanilmamasi
Gerekmektedir (DZVUKG), Cevre Dostu Teknolojiler Kullanilmalidir (CDTK). Her bir
anahtar kavram 1 puan tizerinden puanlandirilmistir.

7 Basarili Bir Is Fikri Arastirmak (BBIFA), Is Fikrini Secmek (IFS), Is Fikrinin Yapilabilirlik 5
Arastirmasini Yapmak (IFYAY), Is Plan1 Hazirlamak (IPH), Isi Kurmak (IK). Her bir
anahtar kavram 1 puan tizerinden puanlandirilmistir.

8 Yetersiz Finansal Kaynak (YFK), Rekabetle Tlgili Engeller (RiE), Uretimle Tlgili Engeller 10
(UTE), Psikolojik Etmenler (PE), Personelle {lgili Engeller (PiE), Bilgi ve Deneyim
Eksikligi (BDE), Is Fikri- Kiiltiir Iliskisi (IFKI), Ulke Ekonomisi (UE), Biirokratik Islemler
(BI), Plansizlik (P). Her bir anahtar kavram 1 puan iizerinden puanlandirilmistir.

146



Egitim ve Bilim 2022, Cilt 47, Say1 210, 139-160 A. Kirman Bilgin ve T. Inaltekin

Tablo 3. Devami

Soru Anahtar kavramlar Puan

9 Finansal Kaynak (FK), Banka Kredileri (BK), Motivasyon (M), Tanitim (T), Devlet Destegi 7
(DD), Avrupa Birligi Destegi (ABD), Basar1 Hissi (BH). Her bir anahtar kavram 1 puan
tizerinden puanlandirilmistir.

10 1.Genel Bilgiler (Girigsimci Bilgileri, Is Fikri), 2.Girigsimciye /Ortaklarina Ve Isletmeye 28
Migkin Bilgiler (Isletmeyi Ortak le ya da Tek Baginiza Kurmanizin Nedeni ve Varsa
Ortaklarinizin Isletmenizin Basarili Olmasi Acisindan Onemi, Is Fikri Ve Secme Nedeni,
i§letmenin Misyonu ve Vizyonu, Kisa Vadeli Hedefler, Orta ve Uzun Vadeli Hedefler),

3.Pazar Bilgileri Ve Pazarlama Plan1 (Pazarin Biiytikliigii, Hedeflenen Pazar Pay1, Pazar
Profili, Rakip Analizi, Uretim/Pazarlama/ Satig Hedefleri, Sektorel Gelismeler, Firsat ve
Tehditlere Iliskin Degerlendirmeler, Beklenmedik Durumlara liskin Ongoriiler, Uriin
/Hizmet Tanitimi, Uriin/Hizmet Fiyatinin Nasil Olusturuldugu, Yer Se¢imi ve Nedeni,
Miisteriye Ulasim Kanallari, Uriin/ Hizmet Tanitim Plani), 4.Uretim / Hizmet Plan:
(Uretim / Hizmet Sunum Siirecinin Asamalari, Is Akis Semasi, Uretim/Hizmet Sunum
Siirecinde Gerekli Olan Standartlar, Belgeler, Ruhsat ve izinler), 5.YOnetim Plani
(Organizasyon Semasi, Personelin Niteligi, Gorev ve Sorumluluklari), 6. Finansal Plan
(Baslangig Maliyetleri ve Diger Baglangig Giderleri, Isletme Giderleri, Nakit
Projeksiyonlari, Kara Gegis Noktasi, Oz Kaynak ve /veya Diger Kaynaklardan Saglanacak
Finansman). Belirtilen bu boliimlerde toplam 28 alt baslik bulunmaktadir. Her alt baslig1
belirten dogru yanita 1 puan verilmistir.

11  Dikkat Cekmek (DC), Uriin, Logo ve Ambalajlarla Tiiketiciye Fikir Vermek (ULATFV), 4
Rekabette Ustiinliik Saglamak (RUS), Talebi Arttirmak (TA). Her bir anahtar kavram 1
puan iizerinden puanlandirilmstir.

12 Ulasim (U), Gelir Gider Orani (GGO), Miisteri Memnuniyeti (MM), Konum (K), 8
Isletmenin Satilma Nedeni (ISN), Isletmenin Gelisme Olasilig1 (IGO), Yasal Yiikiimliikler
(YY), Yillik Kar Zarar Tablosu (YKZT). Her bir anahtar kavram 1 puan iizerinden
puanlandirilmistir.

Tablo 3 incelendiginde her bir soruyla ilgili anahtar kavramlar oldugu ve her bir anahtar
kavramin 1 puan lizerinden degerlendirildigi goriilmektedir. GT”den alinabilecek en diisiik puan 0 iken
en yiiksek puan ise 93’tiir. Bu puan araliginda yer alacak olan fen bilgisi 6gretmen adaylarin
girisimcilige yonelik kavramsal bilgi diizeyleri Tablo 4’teki gibi siniflandirilmistir.

Tablo 4. GT’den elde edilen puanlarin degerlendirilmesi

Puanv Kodu Degerlendirilmesi

Aralig:

0-18 A Girisimcilige yonelik kavramsal bilgileri gelistirilmesi gereken diizeydedir.

19-37 B Girisimcilige yonelik kavramsal bilgileri zayif derecede kabul edilebilir diizeydedir.
38-56 C Girisimcilige yonelik kavramsal bilgileri orta derecede kabul edilebilir diizeydedir
57-75 D Girisimcilige yonelik kavramsal bilgileri iyi derecede kabul edilebilir diizeydedir.
76-93 E Girigsimcilige yonelik kavramsal bilgileri ¢ok iyi derecede kabul edilebilir diizeydedir

Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin 6n ve son test uygulamalarindan aldiklar1 toplam puanlar
Tablo 4'te belirtilen siniflandirmaya tabi tutularak deneysel siirecin fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
girisimcilige yonelik kavramsal bilgi diizeyleri {izerinde nasil bir etkisi oldugu tespit edilmeye
calisilmistir. GT'nin 6n ve son test uygulamalarindan elde edilen veriler Wilcoxcon isaretli siralar testine
tabi tutulmustur. Bu testin kullanilmasinin sebebi 6l¢gme aracinda yer alan sorularin agik uglu soru
ozelligi tasimasidir. Hgili veri toplama araci esit aralikli (veya oranl) dlgek 6zelligi tasimamasindan
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oOtiirii testten elde edilen veriler Wilcoxcon isaretli siralar testi ile analiz edilmistir. Bu sekilde deneysel
siirecin etkisi ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Deneysel siire¢ oncesinde ve sonrasinda adaylarin,
GT'nin her bir sorusunda kavramsal bilgilerinin nasil bir degisim gosterdigi de bulgular boliimiinde
okuyucuya sunulmustur.

Bulgular

Bu boliimde “biitiinlestirilmis girisimcilik egitiminin fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
girisimcilige yonelik kavramsal bilgi diizeylerinin gelisimi iizerine etkisi nasildir?” seklindeki arastirma
sorusuna cevap bulmak i¢in kullanilan GT’den elde edilen bulgular sunulmaktadir. Fen bilgisi
Ogretmen adaylarmin GT'nin 6n ve son test uygulamalarindan aldiklar1 puanlarin Wilcoxcon isaretli
siralar testi sonuglar1 Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. GT'den elde edilen verilerin Wilcoxcon igaretli siralar testi sonuglari

Son test - On test n Sira Ortalamasi Sira Toplami z p
Negatif sira 3 3,17 9,50 7,63 ,000
Pozitif sira 75 40,95 3071,50

Esit 1

*Negatif Siralar Temeline Dayali

Wilcoxcon isaretli siralar testi analiz sonuglar1 arastirmaya katilan adaylarin egitim oncesi ve
sonrasi GT puanlari1 arasinda anlamali son test lehine bir fark oldugunu gostermektedir: z=7.63, p<.05.
Fark puanlarinn sira ortalamasi ve toplamlar1 dikkate alindiginda, ortaya ¢ikan bu farkin son test
lehinde oldugu goriilmektedir. Yiiriitiilen egitimin {iclincii smuf fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
girisimcilige yonelik kavramsal bilgilerinin gelisimi tizerindeki etkisini gosteren Grafik 1 asagidaki
gibidir.

90
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70 63

77
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10 2

B OnTest MSonTest

(A: Girisimcilige yonelik kavramsal bilgileri gelistirilmesi gereken diizeydedir, B: Girisimcilige yonelik kavramsal
bilgileri zayif derecede kabul edilebilir diizeydedir, C: Girisimcilige yonelik kavramsal bilgileri orta derecede kabul
edilebilir diizeydedir, D: Girisimcilige yonelik kavramsal bilgileri iyi derecede kabul edilebilir diizeydedir, E:
Girisimcilige yonelik kavramsal bilgileri ¢ok iyi derecede kabul edilebilir diizeydedir.)

Grafik 1. Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin girisimcilige yonelik kavramsal bilgi diizeylerinin degisimi

Grafik 1 incelendiginde biitiinlestirilmis girisimcilik egitimi yiiriitiilmeden once fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin girisimcilige yoOnelik kavramsal bilgilerinin gelistirilmesi gereken diizeyde
oldugu goriilmektedir. Deneysel siire¢ sonrasi ise adaylarin yarisindan fazlasinin girisimcilige yonelik
kavramsal bilgi diizeylerinin zayif derecede (f=63), ¢ok az bir kisminin orta derecede (f=2), dort
Ogretmen adaymin ise iyi derecede kabul edilebilir seviyeye ciktif1 goriilmektedir. GT'nin her bir
sorusundan elde edilen bulgular ise asagida sunulmaktadir. Testtin “Girisimciligin ekonomik temelleri
nelerdir? Bir ornek {izerinde tartisiniz?” seklindeki ilk sorusundan elde edilen bulgular Grafik 2’deki
gibidir.
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(EBS: Ekonomik Biiytimeyi (Kalkinmay1) Saglama, RYCKA: Rekabet Yoluyla Cesitlilik / Kalitenin Artmasi, RDYA:
Refah Diizeyini Yiikseltme/ Arttirma, PYUS: Pazara Yeni Uriin Sunma, YUYHK: Yerli Uretimin Yapilmas: /
Hammadde Kullanimi)

Grafik 2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimciligin ekonomik temellerini agiklarken
kullandiklar1 kodlardaki degisim

Grafik 2 incelendiginde girisimciligin ekonomik temelleri bakimindan son testte EBS (f=37) ve
PYUS (£=20) kodlarina daha fazla fen bilgisi 6gretmen adaymin sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica
ogretmen aday1 sayisimin yiikseldigi diger bir kod ise YUYHK (f=8) olmustur. Girisimciligin ekonomik
temellerine iliskin fikir iiretebilme bakiminda on ve son testte yer alan Ogretmen aday1 sayilar
karsilastirildiginda, 6gretmen adaylarimnin fikirlerinin belli kodlarda gelistigi goriilmektedir. Testtin
“girisimciligin toplumsal temelleri nelerdir? Bir ornek {izerinde tartismniz?” seklindeki 2. sorusundan
elde edilen bulgular Grafik 3'teki gibidir.
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M Pre Test M Post Test

(TSK: Toplumda Sayginlik Kazanmak, ISCOTHK: Issizlik Sorununa Céziim Olarak Toplumsal Huzursuzluklari
Kaldirir, GE: Gogii Engeller, IKGA: Insanlarin Kendilerine Giivenlerini Arttirir, TAIBS: Toplum Arasi 1§ Birligi
Saglar / Toplumsal Sorunlara Egilimi Saglar)

Grafik 3. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimciligin toplumsal temellerini agiklarken
kullandiklar1 kodlardaki degisim

Grafik 3 incelendiginde, girisimciligin toplumsal temellerini agiklama bakimindan son testte
TAIBS (f=53) koduna daha fazla fen bilgisi 5gretmen adaymin sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica son
testte yine TSK (f=6) ve ISCOTHK (f=7) kodlarna iligkin fikir iiretebilmede az sayida da olsa fen bilgisi
Ogretmen adaymin gelisim kaydettigi goriilmektedir. Bunun yaninda GE (f=0) koduna iliskin hem 6n
testte hem de son testte hicbir 6gretmen adayimnin fikir ortaya koyamadigr anlasilmaktadir. Testin
“girisimciligin kiiltiirel temelleri nelerdir? Bir 6rnek tizerinde tartisiniz?” seklindeki 3. sorusundan elde
edilen bulgular Grafik 4’teki gibidir.
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(GTKE: Girisimcilik Tercihleri Kiiltiirden Etkilenir, GKDTKE: Girisimcilik Kiiltiirel Degerlerin Taninmasinda ve
Korunmasinda Etkilidir, KGDVEV: Kiiltiirtin Girisimcilige Deger Verme Egilimi (Aile Yapisi- Cocuk Yetistirme)
Vardir)

Grafik 4. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimciligin toplumsal temellerini agiklarken
kullandiklar1 kodlardaki degisim

Grafik 4 incelendiginde, girisimciligin kiiltiirel temelleri bakimindan son testte GTKE (f=63) ve
GKDTKE (f=26) kodlarina daha fazla fen bilgisi 6gretmen adayinin sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica
son testte yine KGDVEV (f=6) koduna iliskin fikir iiretebilmede az sayidada olsa fen bilgisi 6gretmen
adayimnn gelisim kaydettigi anlasilmaktadir. Testin “girisimde bulunurken yaratici olmanin Snemi
nedir? Bir 6rnek {izerinde tartisiniz.” seklindeki 4. sorusundan elde edilen bulgular Grafik 5’teki gibidir.
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(ROYUS: Rekabet Ortamu Yaratarak Ustiinliik Saglama, FUOG: Farkli Uriinler Ortaya Cikarma, KS: Kazang (Kar)
Saglama, EBSK: Ekonomik Biiylimeyi Siirdiirebilir Kilma, KA: Kaliteyi Artirma, MD: Maliyeti Diisiirme, VAS:
Verimlilikte Artis Saglama)

Grafik 5. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimde bulurken yaraticit olmanin énemini agiklarken
kullandiklar1 kodlardaki degisim

Grafik 5 incelendiginde, girisimde bulunurken yaratici olmanin 6nemi bakimindan son testte
FUOC (£=79), KS (f=17) ve KA (f=10) kodlarina daha fazla fen bilgisi 6gretmen adayinin sahip oldugu
anlagilmaktadir. Testin “girisimde bulurken teknolojiden yararlanmanin 6nemi nedir? Bir Ornek
iizerinde tartisiniz.” seklindeki 5. sorusundan elde edilen bulgular Grafik 6’daki gibidir.
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(MUKS: Miisteriye Ulagimda Kolaylik Saglar, UKS: Uretimde Kolaylik Saglar, KSFUU: Kisa Siirede Fazla Uriin
Uretilir, UVS: Uretimde Verimliligi Saglar, TTS: Teknolojinin Ticarilesmesini Saglar, ROUS: Rekabet Ortaminda
Ustiinliik Saglar)

Grafik 6. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimde bulurken teknolojiden yararlanmanin 6nemini
aciklarken kullandiklar1 kodlardaki degisim

Grafik 6 incelendiginde, girisimde bulurken teknolojiden yararlanmanin 6nemini agiklama
bakimindan son testte MUKS (f=32) ve TTS (f=20) kodlarina daha fazla fen bilgisi 6gretmen adayimnin
sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica son testte yine UKS (f=15), KSFUU (f=14) ve ROUS (f=14) kodlarina
iliskin fikir iiretebilmede az sayida da olsa fen bilgisi 0gretmen adaymin gelisim kaydettigi
goriilmektedir. Bunun yaninda UVS (f=2) koduna iligkin hem &n testte hemde son testte cokaz sayida
ogretmen adaymin fikir ortaya koydugu anlasilmaktadir. Testin “is kurma siirecinde doga ile nasil

hareket edilmelidir? Bir 6rnek tizerinde tartisiniz.” seklindeki 6. sorusundan elde edilen bulgular Grafik
7’deki gibidir.
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(DKBK: Dogal Kaynaklar Bilingli Kullanilmalidir, ZCEEAIG: Zararli Ciktilarin Etkilerinin En Aza Indirilmesi
Gerekmektedir, GDDGB: Geri Déniisiime Dair Girisimlerde Bulunulmahidir, DZVUKG: Dogaya Zarar Verecek
Uriinlerin Kullanilmamasi1 Gerekmektedir, CDTK: Cevre Dostu Teknolojiler Kullanilmalidir)

Grafik 7. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimde bulurken doga ile nasil hareket edilecegini
agiklarken kullandiklar kodlardaki degisim

Grafik 7 incelendiginde, girisimde bulurken doga ile nasil hareket edilecegini agiklama
bakimindan son testte DZVUKG (f=41) koduna daha fazla fen bilgisi 6gretmen adayinn sahip oldugu
goriilmektedir. Ayrica son testte yine DKBK (f=9) ve GDDGB (f=6) kodlarina iligkin fikir tiretebilmede
az sayida da olsa fen bilgisi 6gretmen adaymin gelisim kaydettigi anlagilmaktadir. Testin “yeni bir
isletme kararin verirken bir girisimci nasil hareket etmelidir? Bir 6rnek {izerinde tartisiniz.” seklindeki
7. sorusundan elde edilen bulgular Grafik 8'deki gibidir.
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(BBIFA: Basarili Bir Is Fikri Arastirmak, IFS: Is Fikrini Secmek, IFYAY: Is Fikrinin Yapilabilirlik Arastirmasimi
Yapmak, IPH: s Plaru Hazirlamak, IK: isi Kurmak)

Grafik 8. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin yeni bir igsletme kararini verirken nasil hareket etmeleri
gerektigini agiklarken kullandiklar: kodlardaki degisim

Grafik 8 incelendiginde, yeni bir isletme kararmi verirken nasil hareket etmeleri gerektigini
aciklama bakimindan son testte BBIFA (f=32), IFYAY (f=21), IFS (f=16) ve IPH (f=25) kodlarina daha
fazla fen bilgisi 5gretmen adayinin sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica son testte yine K (f=10) koduna
iliskin fikir {iretebilmede az sayida da olsa fen bilgisi 0gretmen adaymin gelisim kaydettigi
anlagilmaktadir. Testin “yeni bir isletme kararimi verirken kuracagimz isteki engeller nelerdir?”
seklindeki 8. sorusundan elde edilen bulgular Grafik 9’deki gibidir.
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(YFK: Yetersiz Finansal Kaynak, RIE: Rekabetle ilgili Engeller, UIE: Uretimle Hgili Engeller, PE: Psikolojik Etmenler,
PiE: Personelle Tlgili Engeller, BDE: Bilgi ve Deneyim Eksikligi, IFKI: Is Fikri- Kiiltiir Iliskisi, UE: Ulke Ekonomisi,
BI: Biirokratik Islemler (Sertifika vb.), P: Plansizlik)

Grafik 9. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinn yeni bir isletme kararin verirken kuracagi isteki engelleri
agiklarken kullandiklar1 kodlardaki degisim

Grafik 9 incelendiginde, yeni bir isletme kararini verirken kuracag: isteki engelleri aciklama
bakimindan son testte YFK (f=79) ve RiE (f=58) kodlarina daha fazla fen bilgisi 6gretmen adayinin sahip
oldugu goriilmektedir. Ayrica son testte yine UIE (f=28), PE (f=23) ve P (f=14) kodlarina iliskin fikir
iiretebilmede daha az sayida da olsa fen bilgisi 6gretmen adaymin gelisim kaydettigi anlagilmaktadar.
Testin “yeni bir isletme kararini verirken size verilecek tesvikler nelerdir?” seklindeki 9. sorusundan
elde edilen bulgular Grafik 10’daki gibidir.
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Grafik 10. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin yeni bir isletme kararin verirken kuracagi isteki tesvikleri
aciklarken kullandiklar: kodlardaki degisimi

Grafik 10 incelendiginde, yeni bir isletme kararmni verirken kuracag: isteki tesvikleri aciklama
bakimindan son testte FK (f=36), DD (f=36) ve M (f=31) kodlarina daha fazla fen bilgisi 6gretmen
adayinin sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica son testte yine BK (f=15) koduna iliskin fikir {iretebilmede
daha az sayida da olsa fen bilgisi 6gretmen adaymn gelisim kaydettigi anlasilmaktadir. Testin “yeni is
kurmak istiyorsunuz. Bir is plan1 hazirlayacaksiniz. Bu duruma istinaden is planlarinda olmasi gereken
boliimleri yaziniz.” seklindeki 10. sorusundan elde edilen bulgular Tablo 6’daki gibidir.

Tablo 6. Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin bir is planinda olmas: gereken bdliimleri agiklarken
kullandiklar kodlardaki degisim

On Son
Bolimler Anahtar Kelimeler Test Test
F F
1.Genel Bilgiler 1.1. Girisimci Bilgileri 4 25
1.2. Is Fikri 19 58
2.Girisimciye 2.1. Isletmeyi Ortak ile ya da Tek Baginiza Kurmanizin Nedeni 2 9
/Ortaklarina ve ve Varsa Ortaklarinizin Isletmenizin Basarili Olmasi
igletmeye Miskin Agisindan Onemi
Bilgiler 2.2. Is Fikri ve Se¢me Nedeni 7 19
2.3. Isletmenin Misyonu ve Vizyonu 1 34
2.4. Kisa Vadeli Hedefler (1. Y1l ) 3 33
2.5. Orta ve Uzun Vadeli Hedefleri (2. Y11 Ve Uzeri) 0 28
3.Pazar Bilgileri ve 3.1. Pazarin Biiyiikliigii, Hedeflenen Pazar Pay1 2 10
Pazarlama Plam 3.2. Pazar Profili 2 17
3.3. Rakip Analizi 5 32
3.4. Uretim/Pazarlama/ Satis Hedefleri 1 16
3.5. Sektorel Gelismeler, Firsat ve Tehditlere Iliskin - 4
Degerlendirmeler
3.6. Beklenmedik Durumlara Iliskin Ongbriiler 2 5
3.7. Uriin /Hizmet Tanitim1 3 19
3.8. Uriin/Hizmet Fiyatinin Nasil Olusturuldugu 4 6
3.9. Yer Secimi ve Nedeni 17 10
3.10. Miisteriye Ulasim Kanallar1 5 12
3.11. Uriin/ Hizmet Tanitim Plan 1 7

153



Egitim ve Bilim 2022, Cilt 47, Say1 210, 139-160 A. Kirman Bilgin ve T. Inaltekin

Tablo 6. Devami

On Son
Bolimler Anahtar Kelimeler Test Test
F F
4.Uretim / Hizmet  4.1. Uretim / Hizmet Sunum Siirecinin Asamalari - 5
Plan1 4.2. Is Akis Semasi 2 6
4.3. Uretim/Hizmet Sunum Siirecinde Gerekli Olan 2 6
Standartlar, Belgeler, Ruhsat ve izinler
5.Y6netim Plani 5.1. Organizasyon Semasi 2 5
5.2. Personelin Niteligi, Gérev ve Sorumluluklar: 4 15
6. Finansal Plan 6.1. Baslangi¢ Maliyetleri ve Diger Baslangi¢ Giderleri 11 17
6.2. Iisletme Giderleri 1 8
6.3. Nakit Projeksiyonlar1 4 26
6.4. Kara Gegis Noktas1 1 19
6.5. Oz Kaynak ve /veya Diger Kaynaklardan Saglanacak 13 21
Finansman

Tablo 6 incelendiginde deneysel siire¢ sonucunda is plani tasarlarken is fikri (f=58), isletmenin
misyonu ve vizyonu (f=34), kisa vadeli hedefler (f=33) ve rakip analizi (f=32) kodlarini igeren kavramsal
bilgilere daha fazla fen bilgisi 6gretmen adayinn sahip oldugu goriilmektedir. Testin “bir girisimde
trlin tasariminin 6nemi nedir? Bir 6rnek {izerinde tartisiniz.” seklindeki 11. sorusundan elde edilen
bulgular Grafik 11’deki gibidir.
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(DC: Dikkat Cekmek, ULATEV: Uriin, Logo ve Ambalajlarla Tiiketiciye Fikir Vermek, RUS: Rekabette Ustiinliik
Saglama, TA: Talebi Arttirmak)

Grafik 11. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bir girisimde iiriin tasariminin énemini agtklarken
kullandiklar1 kodlardaki degisim

Grafik 11 incelendiginde, bir girisimde {iriin tasariminin 6nemini acitklama bakimindan son
testte DC (f=54), ve RUS (f=26) kodlarina daha fazla fen bilgisi 6gretmen adaymin sahip oldugu
goriilmektedir. Ayrica son testte yine ULATFV (f=6) koduna iliskin olarak fikir iiretebilmede az sayida
da olsa fen bilgisi 6gretmen adayinin gelisim kaydettigi anlagilmaktadir. Testin “mevcut bir isletmeyi
satin alirken dikkat edilmesi gereken Ozellikler nelerdir? Bir ornek iizerinde tartisiniz.” seklindeki 12.
sorusundan elde edilen bulgular Grafik 12’deki gibidir.
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Grafik 12. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin mevcut bir isletmeyi satin alirken dikkat edilmesi gereken
Ozellikleri agiklarken kullandiklar1 kodlardaki degisim

Grafik 12 incelendiginde, mevcut bir isletmeyi satin alirken dikkat edilmesi gereken 6zellikleri
aciklama bakimindan son testte U (f=53), GGO (f=25), ISN (f=26) ve YKZT (f=24) kodlarina daha fazla
fen bilgisi 6gretmen adaymin sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica son testte yine MM (£=20), K (£=22)
ve IGO (f=11) kodlarina iligkin fikir iiretebilmede daha az sayida da olsa fen bilgisi gretmen adayinin
gelisim kaydettigi anlasilmaktadir.

Arastirmanin bulgulari su sekilde 6zetlenebilir: biitiinlestirilmis girisimcilik egitimi dncesinde
adaylarin girisimcilik kavramina yonelik on bilgilerinin yetersiz oldugu tespit edilmistir.
Biitlinlestirilmis girisimcilik egitimi sonrasinda ise adaylar, girisimciligin toplumsal, ekonomik ve
kiilterel temellerini aciklayabilmislerdir. Fen bilgisi Ogretmen adaylarimin c¢ogunlugu girisimde
bulunurken yaratict olma ile iiriin tasariminin énemini ve doga ile nasil hareket etmek gerektigini
vurgulamislardir. Fakat adaylarin ¢ogunlugunun is plani tasarlama {izerine kavramsal bilgilerinin
istenilen dogrultuda gelismedigi goriilmektedir. Adaylarin is planlar: {izerine kavramsal bilgilerinin
gelismemesi, genel olarak son testten aldiklari toplam puani da olumsuz etkiledigi goriilmektedir.

Tartisma ve Sonug

Fen bilgisi 6gretmen adaylari igin girisimci olmay1 6grenmek, iiniversitede biriken deneyimleri
is fikrine c¢evirmeyi kolaylastiracaktir. Bu tiir bir girisimcilik egitimi, fen bilgisi 6gretmen adaylarina
hem biyolojik hem de kiiltiirel zenginlikleri kavratarak, bilimsel ve teknik yenilikler yoluyla bu
zenginlikleri bolge ve tilke ekonomisi igin degere doniistiirme anlayisini asilamaktadir (Hains, Hansen
ve Hustedde, 2017). Calismamiz ilgili alanyazina gesitli katkilar sunmaktadir. Ik olarak, bu caligma fen
bilgisi 6gretmen adaylarinin hizmet 6ncesi dénem girisimcilik bilgilerini gelistirme siirecine iligkin
Diinya’da ve Tiirkiye’de zayif olan teoriyi ve uygulamay: biitiinlestirmek icin bir modeldir. Yapilan
baz1 aragtirmalar fen bilgisi 6gretmenleri ve adaylarmin girisimcilik bilgilerini sadece tanimlamaktadir
(Amorim Neto, Rodrigues ve Panzer, 2017; Bolaji, 2012; Deveci, 2016). Bununla birlikte ¢alismamiz,
Ogretmen adaylarmin iiniversitedeki egitim deneyimlerine odaklanmaktadir ve onlarin girisimciligi
Ogrenme stlireclerine dahil olabilecekleri tasarimlar1 ve kosullar1 tanimlamaktadir. Ayrica deneysel
siire¢ sonucunda Ogretmen adaylarmnin girisimcilie yonelik kavramsal bilgilerinin gelistirilmesi
gereken diizeyden, zayif derecede kabul edilebilir diizeye yiikseldigi tespit edilmistir. Ogretmen
adaylar1 icin temel sorun olan girisimcilikte teorik bilgiyi uygulamaya doniistiirme konusundaki
anlayisi gelistirerek, beseri sermaye teorisine de katkida bulunulmustur. Cesitli girisimcilik egitimlerine
dahil olma, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik bilgilerini gelistirmelerine yardimc olur, ancak
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potansiyel girisimciliklerini tam olarak gerceklestirmeleri, onlarin pratik deneyimlerle mesgul
olmalarini gerektirir.

Arastirmanin deneysel siirecinin sonunda fen bilgisi 6gretmen adaylarmin girisimcilige yonelik
kavramsal bilgilerinin son test lehine anlamh bir sekilde farklilastig1 goriilmiistiir. Biitlinlestirilmis
girisimcilik egitimi Oncesinde adaylarin girisimcilik becerisine yonelik kavramsal bilgilerinin
gelistirilmesi gereken diizeyde oldugu tespit edilmistir. Deneysel siirecin sonunda ise adaylarin
¢ogunlugunun girisimcilik becerisine yonelik kavramsal bilgilerinin zayif derecede kabul edilebilir
diizeye yiikseldigi bulunmustur. Cok az adayin girisimcilik becerisine yonelik kavramsal bilgileri ise
orta ve iyi derecede kabul edilebilir diizeye yiikselmistir. Biitiinlestirilmis girisimcilik egitimini igeren
deneysel siire¢, adaylarin girisimcilik becerisine yonelik kavramsal bilgilerini sadece bir diizey
gelistirebilmesinin sebebi, adaylarin girisimcilige dair kavramsal on bilgilerinin yetersiz diizeyde
olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Ciinkii 6n bilgi yetersizligi kavramsal 6grenmeyi zorlastiran bir
degiskendir (Hewson, 1982; Otero ve Nathan, 2008).

Tiirkiye’de girisimcilik becerisi ortaokul fen bilimleri derslerinde 2013 yil itibariyle ortiik
olarak kazandirilmaya baslanmistir. Bununla birlikte 2018 yili itibariyle Tiirkiye’de lisans ders
iceriklerinin ve lisans programinin giincellenmesi soz konusu olmustur. Ekonomi ve girisimcilik
se¢meli dersi fen bilgisi 6gretmenligi lisans programina dahil olmustur. Fakat adaylar giincellenen bu
lisans ders igeriklerinden yararlanamamugtir. Ozetlemek gerekirse adaylarin &n bilgi yetersizliginin
sebeplerinden biri Ogretim programlar1 olarak gosterilebilir. Ayrica, aile ve gevrede bireylerin
girisimcilige yonelik kavramsal bilgilerinin gelismesinde oldukca etkilidir (Cabrera ve Mauricio, 2017;
Kimmitt, Munoz ve Newbery, 2020). Tim bu etkenler 6n bilgi yetersizligine sebep olmaktadir.
Arastirmanin amaci kapsaminda yiiriitiilen biitiinlestirilmis girisimcilik egitimi, hem girisimcilik
kavramina yonelik teorik bilgilerin verildigi hem de is plan tasarlama, is fikri {iretme ve pazarlama
siireglerini kapsayan uzun siireli bir egitimi igermektedir. Ciinkii is fikri gelistirme, is plan1 hazirlama
(Shane ve Venkataraman, 2001) ve pazarlama girisimcilik siirecinin iskeletidir. Bu kavramlar {izerine
yogunlasan deneysel egitim siirecinin dahi adaylarin girisimcilige yonelik kavramsal bilgilerini iyi veya
cok iyi derecede gelistirmek igin yetersiz kaldig1 sdylenebilir. Universite dgrencileriyle yapilan
calismalar girisimcilige iliskin kavramsal bilgiyi dogru bir sekilde yapilandirmalarinin, is plam
tasarlama siireglerini de 6nemli dlgiide etkiledigini gostermektedir (Fontana ve Musa, 2017; Kocak,
Carsrud ve Oflazoglu, 2017). Ugiincii sinif fen bilgisi dgretmen adaylarinin girisimcilige yonelik
kavramsal bilgilerini gelistirmeleri meslek hayatlar1 i¢in énemlidir. Ciinkii, meslege basladiklarinda bu
bilgileri fen bilgisi konulariyla ortiistiirerek ortaokul 6grencilerinin girisimcilik becerisini gelistirmek
icinde ¢alisacaklar1 sdylenebilir.

GT'nin her bir sorusundan elde edilen bulgular incelendiginde adaylarin daha ¢ok
girisimciligin ekonomik temelleri, girisimde bulurken teknolojiden yararlanmanin 6nemi, yeni bir
isletme kararmi verirken nasil hareket etmeli, yeni bir isletme kararimi verirken verilecek tesvikler
bagliklarinda cevap vermede zorlandiklari goriilmektedir. Girisimcilikle ilgili her bireyin kavramsal
bilgi igerigine sahip olmas: gerekmektedir (Malerba ve McKelvey, 2019; Pyka, Kudic ve Miiller, 2019;
Sousa ve Silva, 2019). Ciinkii kavramsal bilgi eksikligi bir is kurarken karsilagilan en biiyiik engeller
arasindadir (Haldar, 2019; Ismail ve Buang, 2019). Marangoz ve Aydin (2018) isletme fakiiltesi
ogrencileriyle yaptiklari calismada 6grencilerin kavramsal bilgi yetersizliginin girisimcilik egilimlerini
engelledigini de ortaya g¢ikarmistir. Mevcut ¢alisma ile adaylarin hepsi is fikri tiretmis ve is plam
tasarlamis olmasi ve ¢ogunlugunun ilgili sorulardaki anahtar kavramlara yonelik bilgi sahibi olmalari,
deneysel siirecin olumlu etkileri arasinda goriilebilir. Adaylar takim olarak biitiinlestirilmis girisimcilik
egitimi siirecinde is fikri iiretmis, is plamu tasarlamis, is planlarini sergilemis ve {iiriinlerini
pazarlamiglardir. Is planini tasarlarken, planlarina ait boliimlerin igeriklerini de yazmislardir. Fakat is
planinda olmasi gereken basliklarin fazlaligi, adaylarin istenilen basliklari yazmalarmin oniine ge¢mis
olabilir. Takimlarin ¢ogunun sergi sonunda kar elde etmis olmasi da aslinda girisimcilige yonelik
kavramsal bilgilerinin gelistiginin bir gostergesi olarak goriilebilir.
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Oneriler

Bu calismada yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylar1 bulunduklari cografyanin biyogesitliligi
kapsaminda girisimcilige iliskin bir kavramsal 6grenme cercevesi sunulmustur. Girisimcilik egitimi ile
ilgili egitim siire¢lerinin daha uzun siireli planlanmas1 6nerilmektedir. Ayrica 6gretmen adaylarmin,
fen bilimlerinde girisimcilik konusunda yeterince bilgi sahibi olmalar1 saglanmalidir. Girisimciligi
deneyimlemek ve kesfetmek icin diger alanlardaki ¢alisma gruplar ic¢in de benzer egitim firsatlari
saglanmalidir. Ozellikle bolgesel tarim ve hayvancilik temelinde egitim icerikleri olusturulmali, aday
Ogretmenlerin girisimcilik yontinii beslemek icin hazirlik programlarina dahil edilmelidir.

Arastirmanin Simirliligy

Aragtirma, 2019-2020 akademik yilinin giiz doneminde ytiriitilmiistiir. Deneysel siire¢ devam
ederken tiglincii sinif 6gretmen adaylarinin lisans egitim stiirecleri de paralel olarak devam etmektedir.
Her ne kadar adaylar arastirmaya goniillii olarak katilmis ve egitime kendileri basvurmus olsalar da
ayn1 anda devam eden adaylik egitim siireci onlarin deneysel siirece istenilen oranda
odaklanmamalarina sebep olmus olabilir.

Tesekkiir

Bu arastirma, “Baglam Temelli Ogrenme Uygulamalari ile Zenginlestirilmis Fen Bilimlerinde
Yasam Becerileri Egitimi Kilavuzunun Tasarlanmasi, Uygulanmasi ve Degerlendirilmesi” baslikli,
117K993 kodlu, TUBITAK projesinin bir boliimiinii olusturmaktadir.
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